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4. fejezet
A HONFOGLALAS ES A BIRAK KORA

A korszak idébeli hatarai:
1. e. 1405—1050

A korszakot targyal6 bibliai szakasz:
Jozsué, Birdk, Ruth konyve, Sdmuel I. kényve 1-9. fejezet

A fogalom jelentése:
Miutdn Izréel letelepedett az igéret f6ldjén, Istentdl vilasztott vezetdk, ,birdk” dlltak az élén, és
lattak el az igazsigszolgéltatds, valamint sziikség esetén a katonai vezetés feladatat.

A korszak f6bb eseményei:

—a honfoglalas
— a birak kora

Az igéret foldjének kiterjedése

Isten nem csupdn a Jorddn és a Foldkozi-tenger kozott eltertild termékeny vidéket igérte Izriel-
nek: ,Minden hely, amelyet libatok talpa megnyom, tiétek lesz, a pusztdtol a Libanonig, és a folys-
vizt6l, az Eufrdtes folyé vizétdl a nyugati tengerig lesz a ti hatdrotok.” (5M6z 11,24) Isten szdndéka
tehdt az volt, hogy egészen a tdvoli folyamig, az Eufriteszig terjedjen a vilasztott nép orsziga.
Erre igéretet tett, és timogatdsardl is biztositotta Sket, de Izrdel akaratdn és eréfeszitésein mul,
hogy megval6sul-e ez az igéret. Sajnos sohasem val6sult meg, orszaguk sohasem érte el az igéret-
ben foglalt féldrajzi kiterjedést.

A HONFOGLALAS

I. e. 1405-ben, 38 évvel a Kidesh-Barnednil bekovetkezett hitetlenség, meghatrilds, lizadas és
vereség utdn (I M6z 13-14. fejezet, a 12 kém kikiildésének torténete) Izrdel népe Gjra elérte
Kinain hatdrit. Ezattal Kelet feldl, a Jordan talpartjardl érkeztek, Jeriké vonaldban.

A honfoglalds feladata most lényegesen nehezebbnek igérkezett, mint az els¢ alkalommal,
mivel

— nem nyomulhattak be kézvetleniil az orszigba, hanem elébb a Jordinon, mint természetes
akadalyon 4t kellett kelniiik,

— rdaddsul a négy évtizeddel kordbbi vereség hatisa tovibb élhetett mind az izraelitdk, mind
ellenségeik emlékezetében, ami kézvetve bizonyara gyengitette a tdimadok és erdsitette az Gsla-
kosok harci szellemét.

Isten kegyelmesen ellensilyozta ezeket a hitrdnyokat. Az dthatolhatatlannak ttiné akadélyt
Izrdel javira forditotta: a Jorddn az draddsnak koszonhetSen ,,minden partja felett” folyt (Jozs
3,15), mégis atkeltek a folyon, ugyantgy, mint azt az el6z6 nemzedék tette a Vords-tengernél.
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Igy a pusztai vindorlas sordn felnétt Gjabb nemzedék is személyesen élhette at Isten hatalmanak
akivonuldskor mar megtapasztalt rendkiviili megnyilvanuldsat, és a kinadnitdk is friss bizonysa-
git szerezhették annak, hogy Izrielt el6renyomuldsiban val6ban természetfslotti erd timogatja.

A honfoglalds menete
J6zsué konyve alapjan kovethetjitk nyomon a honfoglalds ttvonalit.

1. A Jordanon tali orszagrész, Hesbon és Basin kiralysaganak meghdditdsira még Mozes idején
kertilt sor. Két és fél torzs, Raben, Gid és Manassé fél torzse telepedett le itt (5SM6z 3,12—-17).

2. Atkelés a Jordanon: i. e. 1405 (3—4. fejezet)
A Jordan melletti tiborhely neve Gilgil (4,19)

3. Jeriko elfoglaldsa (6,1-21)

A viros Kdnain meghdditdsa szempontjdbdl kulcsfontossigt volt. Ezt f6ldrajzi helyzetének és
er6ditett voltanak koszonhette. Ha sikeriil bevenniiik a virost, megvetik labukat a Jordan jobb
partjin, rdaddsul alddssa az amagy is lényegesen gyengébb védelmi képességekkel rendelkez6
varosok véddinek harci szellemét. Vereség esetén ugyanakkor erésodik az 6slakossig ellenallisa
és harci kedve.

Nyilvdn ezt litta it Jozsué, és ezért kiildott ki kémeket, mig 6 maga visszavonult, hogy
Isten kozelségét keresse, és tandcsit kérje. Kozeledése nem is maradt megvilaszolatlan, 1. Jézs
5,13-6,15.

A kémek azzal a kedvez6 hirrel tértek vissza, hogy a varos lakéit hatalmaba keritette a félelem,
ugyanakkor az ellendllds mellett dontottek. Az egyetlen kivételt egy né jelentette, aki elrejtette
Sket, mert a hallottak alapjdn meggy$z6dott réla, hogy az €16 Isten ereje kiséri a népet, amelyt6l
most oltalmat is kért (Jozs 2. fejezet).

Izrdel seregei Isten rendelkezéseit kévetve — Gjabb csoda révén — bevették a varost, és Rahab,
hozzétartoz6i és javai kivételével mindent elpusztitottak. (Jeriké elpusztitisinak tényével kap-
csolatban 1. a fennmaradt régészeti emlékeket a fejezet végén, okait pedig lentebb, a népirtas kér-
désével osszefiiggésben!)

4. Ai elfoglalasa (8,1-29)

Ainél egy Akédn nevi(i ember becstelensége és a korabbi gyézelem okozta magabizis kovetkezté-
ben kudarcot és vereséget szenvedtek, de végiil bevették a virost. Hibdt kovettek el, amikor nem
kérték ki Isten tandcsit, aki nyilvan elére is leleplezhette volna Akant.

5. Oltarépités, az dldas és atok iinnepélyes kihirdetése Sikemnél, a Garizim és Ebal hegyén
(8,30-35, v5. 5Moéz 27,11-29,1)
Isten eredetileg Abrahammal, a nép 8satyjaval kotott szovetséget. Késdbb, az egyiptomi szolga-
sagbdl szabadult és nagy néppé duzzadt utédaival ezt megerdsitette a Sinai-hegynél, most pedig,
Gjabb 40 év elteltével, a pusztai vindorlds utdn, az Gjabb nemzedékkel is megeré&sitette azt, immaér
az igéret f6ldjének hatdrain belil. Fontos litnunk, milyen nagy hangsulyt kapott ekkor is a min-
dig visszatéré, de rendszerint figyelmen kiviil hagyott szempont, ti. hogy Isten igéretei feltéte-
lesek, és ha a feltételek az emberi oldalon nem teljesiilnek, jogosulatlan igényelni vagy elvirni az
igéretek teljesitését Isten részérdl.

Isten kihirdette, milyen kovetkezményekkel kell szimolniuk engedetlenség esetén. Ugyantgy
tudhattdk dontésiik sulyit és kovetkezményeit, mint pl. az elsé emberpir is. Ebbél azt is meg-
érthetjiik, hogy Isten mindenki irdnt azonos, kévetkezetes és méltinyos bindsméodot kovet.
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6. Szovetség Gibeon varosillam lakéival

Az 6t kdnadnita kirdly felvonuldsa Gibeon ellen, Jeruzsilem kirdlya vezetésével, majd megiitko-
zésiik Jozsuéval. Dontd gydzelem, az ellenséges er6k megtorése (10. fejezet). A nevezetes, csoda-
latosan hossza nap (10,12-14).

7. A déli hadjarat
Makkeda, Libna, Likis, Eglon, Hebron, Debir és Gdza bevétele egyetlen hadjirattal. Visszatérés
a Gilgalban 1év6 tdborba (10,28—43).

8. Az északi hadjirat
A kananeus, emoreus, kitteus, perizeus, khivveus, jebuzeus kirdlysigok szovetsége Jozsué és
népe ellen. Izrdel Gjabb fényes gy6zelme Hasornél (11,9-20).

9. Hebron bevétele

Kileb utaldsai szerint (Jézs 14,7. 10), valamint a pusztiban toltott 38 évet figyelembe véve, 1. e.
1398-ban keriilt sor a varos elfoglaldsira, tehit ekkor még tartott a honfoglalas, azaz a Jorddnon
tortént atkeléstdl az orszdg felosztdsdig legalibb 7 esztendd telt el.

10. Az orszidg megnyugszik a harcoktdl
Osszesen 31 varosillamot gy6ztek le az izraelitdk (1. Jozs 12. fejezet).

A harc jellemzése
Jozsué 11,18-20

Még mindig sok elfoglalni val f61d maradt az orszag kiilonb6z6 részein, noha az ellenség ellen-
illdsa megtort, és az izraelitdk letelepedhettek az orszdgban. Az egész teriiletet — beleértve a még
meghdditatlan tdjegységeket is — sorsvetéssel osztottdk ki a torzsek kézott. Isten igéretet adott,
hogy az egyes torzseket is timogatni fogja a honfoglalds folytatidsiban és befejezésében.

Jézsué 13,1-8; 14,3

Onmagiban az a tény, hogy az orszig elfoglalisa fokozatosan ment végbe, nem ellenkezett Isten
tervével, hiszen O maga jelentette ki, hogy ,nem egy esztendében fizém 6t [a kdnadnitikat] ki el6-
led, hogy a fold pusztdvd ne legyen, és meg ne sokasodjék ellened a mezei vad. Lassan-lassan tizom
Ot ki el6led, mig megszaporodol, és birbatod a foldet”. (2Méz 23,29-30) Sokkal inkdbb jelentett
gondot, hogy Izrdel, 6nz6 szempontoknak engedve — amelyekre a birdk kordnak targyaldsinil, a
fejezet masodik felében tériink ki részletesebben —, feliilbiralta Isten rendelkezését, és megkimélt
olyan népeket is, amelyeket Isten kiirtdsra itélt. Ezek késébb katonai ellenfélként s a balviny-
imédas és erkolestelenség kisértésének kozvetit6iként is stlyos terhet jelentettek szamukra.



Tirusz

O Basdn

Ai
° Gilgdl
‘\lf 3

Gib-eon Jeriké 0
i 3 .él Hesbon
® eruzsdlem
Libnd s+ -\,
J Makkeda
o Lakis
E 1 o ¥ > o
e / Hebron
Géza .
Debir
HOLT-TENGER
em 25 50

A honfoglalas atvonala

~ 10 ~



A népirtéas problémaija

A Biblia megismerésére villalkozok koziil a legtobben talin ezen a ponton akadnak el, és hagynak
fel az olvasdssal, mivel egész népek kiirtisa — néket, gyermekeket és még az llatokat is beleértve
— érthetetlen, feldolgozhatatlan és elfogadhatatlan a szdimukra. Ez egyailtalin nem meglepd, ha
figyelembe vessziik, hogy a Szentirdssal ismerkedd olvasé nem ismerhet minden sszefiiggést.

A kérdés megértésében az aldbbi bibliaversek és szempontok dtgondolasa jelenthet segitsé-
get.

1. Kegyelmi lehetéségek — tiirelemidd

1Méz 15,16

Noha a ,gonoszsdguk még nem telt be” kifejezés mar elhangzdsakor is a végsé hatir kozelségée
érzékeltette, mégis, torténelmi mértékkel mérve is hossz, 400 éves tiirelmi id&szak el6zte meg
az {télet végrehajtisat.

Emellett Isten pozitiv példirdl és késztetésrdl is gondoskodott Kdnadn 8slakéi sziméra a
kozottiik lako és tantskodé péatridrkdk altal, ami azt jelenti, hogy nemcsak id6t adott a megjob-
buldsukra, hanem firadozott is megmentésiikon (vo. Ezék 18,32).

Ugyancsak a figyelmeztetésiiket szolgilhatta a romlottsig szempontjabél el6rehaladottabb
illapotban 1év6 Sodoma és Gomora korabbi pusztulisa.

2. A gonoszsag ,betelése” vagy ,,megsokasodasa”
A Biblia szerint az ember eljuthat a megromlas olyan fokéira, ahol megszdlithatatlanna valik Isten
Lelke szdmdra, aki beldtdst, megbandst kivin munkalni benniink. (Szakkifejezés a Biblidban, I.
1M6z 6,5. 12, J6el 3,13—14, Mt 24,12, vo. Mat 24,37.) Ezzel maga zarja be 6nmaga el6tt a kegye-
lem ajtajit, a sorsa eld6l. Semmi sem indokolja tovébb az életének mint prébaidének a folytatdsit,
mert 6 maga megtérni képtelen, ugyanakkor a romlottsig forrasaként él, és fert6zi a kornyezetét.
A kénaanitik ilyen dllapotba siillyedtek, aminek a reménytelenségét még az is fokozta, hogy ez
az egész tarsadalmukra kihatd, dtfogé jelenség volt, nem léteztek a jonak szigetei mint jéra dsz-
t6nz6 erdk a koriikben.

Abrahim kézbenjirdsa Sodomaért és Gomoréért azt bizonyitja, hogy egy ilyen itéletre mar
akkor sem keriil sor, ha csak tiz igazat taldl Isten egy virosban (1Méz 18,20-32).

3. Isten pontosan kiillonbséget tett, hogy mely népeket vagy népcsoportokat hagyjanak meg a
kiirtandék kozott. Ez az Gn. ,szelektivitis”, azaz senki sem eshetett és eshet dldozataul az itélet-
nek pusztin azért, mert egy arra érett tomeg kozepette él. (L. Lot és csalidja megmentése Sodo-
mébél, vagy Rihdbé és csaladjaé Jerikobol!)

5Méz 2,4-9. 19. 37

4. Rendszerint megtaldljuk az indokl4st, a pontos meghatirozast is, hogy miért sgjtja Isten itélete
ezeket a népeket: ,az 6 istentelenségiikért”, ,az 6 utdlatossdgaikért vesziti el e népeket az Ur” (1. az
aldbb idézett szakaszokat). Erkolcseik, valldsaik visszataszitdak voltak Isten szemében (l. az erre
vonatkozé régészeti emlékeket a fejezet végén).

5Méz 7,1-5, 5Méz 9,3-5, 5M6z 20,1618, 3M 6z 20,22-23

5. Izrielnek ebbdl meg kellett értenie: , Ha pedig... idegen istenek utdn jdrsz, és azoknak szolgdlsz,
és meghajtod magadat azoknak... végképpen elvesztek, mint azok a nemzetek, akiket az Ur elveszt
eléletek, azonképpen vesztek el...” ( 5M6z 8,19-20). Valéban, azonos blindk esetén Isten azonosan



bant a vélasztott néppel is — nem volt részrehajlds, vagy megkiilonboéztetés. (L. pl. Birdk kényve
19-21. fejezetében a benjdminitdk bline és ezért biintetése is pontosan megfelelt az éslakosoké-

nak.)

»Kénain lakéinak elég ideje volt a megtérésre. Hiszen pusztuldsuk el6tt negyven évvel a Voros-
tenger megnyildsa és az Egyiptomra mért csapasok Izrdel Istenének hatalmardl tantskodtak.
Most, Mididn, Giledd és Bisan kirdlydnak veresége tovabbi bizonysdga volt annak, hogy Jehova
minden istenek felett 4ll. Lényének szentségét és a tisztitalansiggal szembeni utdlatit pedig az a
kemény itélet bizonyitotta, amellyel Izrielt biintette a Badl-Peér feslett szertartdsain valé rész-
vételért. Jerik6 lakéi ismerték mindezeket az eseményeket, és sokan voltak, akik osztottdk Rdhéb
meggy6z6dését (1. pl. Jézs 2,10—11; 9,24), de megtagadtik, hogy engedelmeskedjenek Izriel Iste-
nének. Az 6z6nviz el6tti emberekhez hasonl6an a kdnadnitdk is csak azért éltek, hogy kiromol-
jak az eget, és tisztatalanna tegyék a foldet. Mind a szeretet, mind az igazsigossag agy kivinta,
hogy ezek az Isten ellen ldzaddk, akik embertarsaik ellenségei, gyokerestdl kiirtassanak.” (Ellen
G. White: Pdtridrkdk és préfétdk, a Jerik6 bevétele és a Jézsué utolso szavai c. fejezetekbdl)

JoOzsuk

Isten nem engedhette meg Mo6zesnek, hogy belépjen az igéret f6ldjére, mert noha csak egyszer
veszitette el a tiirelmét a ldzongd népért végzett tobb évtizedes szolgilata sordn (4Moz 20. feje-
zet). Ha ez kovetkezmények nélkiil marad, a nép azt hihette volna, hogy az eloljirék tobbet
engedhetnek meg maguknak, mint az egyszer(i emberek. Ezért Isten magdhoz sz6litotta Mézest.
(Sz6 szerint — |. 4M6z 27,1213, Jud 1,9). Haldldnak oka ugyanakkor nem az élemedett kor, a
kiizdelmekkel teljes 120 esztendd vagy a testi gyengeség volt (5M6z 34,7), hanem az, hogy kiil-
detését bevégezte, és a népet méisvalakinek kellett tovabbvezetni.

Maga Isten valasztotta ki J6zsuét Mézes utédjdul: 4Méz 27,18-23, Jézs 1,1-9, 5Moz 31,23.

Nagy feladat hirult J6zsuéra. Helyzetét két koriilmény tette kiilonosen nehézzé:

— Egyrészt egy olyan egyediildll6 személyiségtdl kellett dtvennie a nép vezetésének feleldssé-
gét, mint Mozes.

— Mésrészt erre kozvetleniil a nagy feladat, a Kdnadnba torténd belépés elétt keriilt sor.

Jo6zsué nyilvin felmérte, dtérezte a feladat nagysdgit és a ra haruld felel6sséget, ezért itélte
Isten sziikségesnek, hogy tobbszér batoritsa (5M6z 31,7. 23, Jézs 1,6. 7. 9).

J6zsué személye

J6zsué alapvetSen mds alkat volt, mint M6zes — hiszen nincs két egyforma ember —, de més eré-
nyekre is volt sziikség Izriel torténelmének ebben az idészakdban. Addig a pusztiban 6sszezirt,
a reménytelenség ellen kiizd6, ldzong6 népet kellett vezetni, most azonban volt, ami lekdsse a
figyelmiiket, igaz, egyuttal félelmetes, emberileg lehetetlennek tting feladat: meghéditani Kéna-
int az 6slakokedl. Hadvezetésben jaratos katonai vezetSre volt tehét szitkség, aki tapasztalataival
egyitt is képes alirendelni magit, és engedelmesen kovetni Isten utasitdsait. J6zsué személyében
egyesiiltek ezek a tulajdonsigok.

Figyeljik meg, hogy Isten emberi eszkdzei az engedelmességben, az Istentdl val6 fiiggésben
voltak egyek, mikozben személyiségiik, adottsigaik, képességeik eltéréek voltak. A hit tehdt nem
az egyéniség elvesztését, hanem ellenkez6leg, annak igazi kibontakozdsit szolgilja!



ElGkésziilet a nagy feladatra

Isten — M6zeshez hasonl6an, akit j6 el6re nevelt, 40 évig Egyiptomban tanittatva, 40 éven keresz-
till pedig a pusztaban juhok pasztoraként készitve fel — Jozsuét is készitette, nevelte a nagy fel-
adatra a pusztai vindorlds 40 éve alatt:

— A Sinai-hegyen Jézsué kisérte el Mo6zest addig a pontig, amig kisérhette, ugyanakkor mis
ember sziméra a hegyhez tilos volt kozeliteni is (2Méz 19,11-13).

— Az amilekitak elleni emlékezetes csatdban, ahol Aron és Hir tartotta Mézes kezeit (2Moéz
17. fejezet), 6 volt a hadvezér.

— A Kadeshbdl kikiildott 12 kém egyike volt, 6 és Kéleb tartottak ki azon az 4lldsponton, hogy
Isten segitségével lehetséges Kdnadn meghdditdsa, fiiggetleniil az 8slakosok katonai erejétdl.

Abrahiamhoz és a hit mis nagy alakjaihoz hasonléan & sem volt mentes a hibaktél, tévedésektsl:
— FeltehetSen a jerik6i diadal hatdsara, anélkiil készitette el6 a jelentéktelen er6ditménynek
tiné Ai ostromit, hogy Isten tanicsit kikérte volna. Az eredmény kudarc lett.
— A gibeonitik dlruhdt 616 és Izrdelt megtéveszts koveteivel is anélkiil targyalt és 1épett sz6-
vetségre, hogy kikérte volna Isten tandcsit, aki a csaldst nyilvan leleplezhette volna (Jézs 9,14.

18/b).!

Figyeljilk meg, hogy hirom lehetséges viszonyulds, magatartisforma mutatkozott a kinaini-
tak részérdl a honfoglalas ténye és az azt kiséré isteni megnyilatkozdsok irdnt:

— ,Be- és elzarkoztak”, mint pl. Jeriké lakéi (Jozs 6,1), akik tudatiban voltak ugyan Isten
hatalmanak, de elszintan, megédtalkodottan szembeszegiiltek vele.

— A gibeonitik, akik ugyan nem mertek nyiltan szembeszegiilni Istennel, de nem is tértek
meg, csupin a csalds eszkdzéhez folyamodva probéltik menteni az életiiket (Jozs 9. fejezet).

— A sajnos meglehet&sen elszigetelten jelentkezd igazi megoldasra Rahab esete jelenti a példat,
aki meggy6z6dott, és ez alapjan vallalt kozosséget Isten népével (Jézs 2,10-12).

Erényei

Az alabb felsorolt bibliai szakaszok ellenben 6l szemléltetik J6zsué fentiekben felsorolt nemes
tulajdonségait:

— Gondoskodott arrél, hogy emlékkéveket hozzanak a Jorddnbél a nép és a kés6bbi nemzedé-
kek emlékeztetésére (Jozs 3,9—13).

— Isten tandcsat varta Jerik6 ostroma el6tt (Jézs 5,13—15; 10,12—14).

— Nem riadt vissza a feladatt6l, amikor arra volt sziikség, hogy Aként a btinével kitisztitsa
Tzrielbdl (Jozs 7,19. 25).2

1 A leirds szerint nem hatilytalanitotta a megkotdtt szovetséget, amikor kideriilt, hogy megtévesztés eredmé-
nyeként jott létre. Ezt az elvet Zsolt 15,4 fogalmazza meg: ,, A meghélyegzett utdlatos az & szemeiben, de az Urat
félSket tiszteli: aki kdrdra eskiiszik, és meg nem vdltoztatja.”

2 J6zsué megértének, Akan pedig biinbancénak tiinhet a felszines olvasis alapjin, de litnunk kell, hogy még min-
dig ,,j6 babiloni kénts”-ként hivatkozik arra a tdrgyra, ami megkisértette, és btinre vitte. Csak a leleplez6dése
kényszeritette vallomdasra, nem a blinbdnata — ezért is érte az itélet azokkal egyetemben, akik nyilvadn tudtak a biiné-
rél, mert egyiitt éltek vele, mégis palastoltdk.
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— Elete alkonyén, a nép lelki érdekeiért érzett felel6sségtél vezéreltetve orszaggytilést hivott
Ossze azzal a céllal, hogy allasfoglalisukban megerdsitse Sket Isten oldaldn arra az idére, amikor
6 maga — irdnyt mutaté lényével — nem lesz méar kozottitk (Jozs 24,14-25).

A néphez intézett beszédének kiemelked tanulsigai:

— Dontésre biztatta 8ket: ,vilasszatok”. Vagy az €16 Istent, vagy mds isteneket, de ne halogas-
sak e kérdés tisztdzasit, megvalaszoldsit az életiikben.

— Nem mondta meg, nem erdéltette, hogy milyen irdnyba déntsenek. Annak fontossigit hang-
stlyozta, hogy 6k dontsenek, ki-ki magaért és minél elébb —a lelkiismereti szabadsig jegyében.
Mindez annak ismeretében érdemel kiilonos figyelmet, hogy a ,vilasztott nép”-et alkottak,
ahol taldn elfogadhaténak tartandnk a kényszert.

— Ugyanakkor nem hagyott kétséget a helyes dontés felsl, és személyes példaaddsival kivinta
ket erre 6sztondzni: ,Hogyha pedig rossznak ldtjgtok azt, hogy szolgdljatok az Urnak: vdlasz-
szatok magatoknak még ma, akit szolgdljatok; akdr azokat az isteneket, akiknek a ti atyditok [vers
2.] szolgdltak, amig til voltak a folyévizen, akdr az emorensok isteneit, akiknek foldjén lakoztok:
én azonban és az én hazam az Urnak szolgdlunk.” (Jozs 24,15)°

Ebbdl megérthetjiik, hogy a helyes magatartas a dontés, az dllasfoglalds 6sztonzése, az irdnyt
ugyanakkor senkinek sincs joga megszabni, ellenben elvirhatd, hogy életpélddval tdmasszuk
ald.

—Timn4th-Szerdhnak nevezték azt a teriiletet, amely végiil J6zsué oroksége lett (Jozs 19,49-50).
A név jelentése: ,,a megmaradt rész”. Annak emlékét hordozza, hogy a nagy feladatot végrehaj-
t6 vezetd, akire az igéret f6ldjének elfoglaldsa és felosztdsa is hirult, Snmagat utoljara hagyta.
Vajon hinyan jirtak volna el igy hasonlé helyzetben?

A BIiRAK KORA

A birdk a nép Istentdl vilasztott vezet6i voltak. Az igazsigszolgiltatds, a polgari vezetSk felada-
tat lactak el, és szitkség esetén katonai vezetékként is felléptek. Ilyen értelemben mar Mézes és
J6zsué is a birdk kozé szamithat6, de rendszerint a Jézsué halalitdl az els6 kirdlyig terjeds 1d6-
szakot értjiik ,,a birdk koran”, ami 1. e. 1400 tdjan kezdédott, és i. e. 1050-ig terjedt.

Azt az illamformdt, amelyben Izriel ekkor élt — és Isten szindéka szerint mindig is élnie kel-
lett volna — teokracidnak nevezzitk, ami annyit jelent, hogy Isten volt az uralkodé, az O akarata
érvényesiilt (a modern ,demokracia” kifejezéshez hasonléan, amely ,,népakarat”-ot jelent).

A teokrécia lényege tehét, hogy Isten az uralkodd, az O akarata érvényesiil. Ennek kévetkez-
ménye:

— Torvényalkotds nincs, ti. Isten a térvényeket mir megalkotta (a polgari életre vonatkoz6an
is!), azokat ,,csupdn” alkalmazni kellett.

— Az alkalmazis a bira (kés6bb a kirély) feladata volt.

— A birdk idején nem létezett n. ,dllamappardtus”, a vitds iigyekben a bira déntétt. Amennyi-
ben a torvény szerint halélbiintetés jirt, azt a vérbosszuért felel&s rokon hajtotta végre (bizonyos
esetekben, az elitélés jeleként a koz8sség egésze is részt vett ebben, 1. megkovezés). Ha a cselek-
mény nem volt élet- vagy erkolcsellenes, és az okozott kirt anyagilag j6va lehetett tenni, akkor
meg kellett fizetni, a jovatételi résszel tetézve. Ennek egyrészt visszatartd ereje volt, médsrészt
az anyagi kdrokozdson tuli veszteséget is ellentételezte. Amennyiben valakit hamis tantzdson

3 J6zsué hivatkozasibdl kvetkeztethetiink arra, hogy mar Abrahim rokonsigat is megkérnyékezte a balvany-
imadé4s Urban, és ez is szerepet jitszhatott Isten terveinek alakuldsaban, ti. hogy elhivta rokonsiga korébol.



értek, a térvény az egyszer(i, méltinyos és mindenki dltal konnyen beldthatd itéletet szabta rd: az
legyen a biintetése, amit felebaratjanak okozott volna, ha nem deriil ki a hamis tantzasa.

Figyeljilk meg, hogy az Istentdl kapott polgéri torvények

— egyrészt az dldozat érdekeit védték (jovatétel),

— masrészt visszatartd erSt kivintak jelenteni a btinelkévetSk szdmara, ezzel az egész tirsada-
lom életét, jov6jét védve ( 5Moz 19,19-20).

Nem volt céljuk ugyanakkor a nevelés, ezért az elzirds nem szerepel (1) a lehetséges biintetések
sordban az Oszévetség idején (az Gjszovetségi korban mar a rémai jogrend érvényesiilt Jade-
iban!). Erdemes ezt sszevetniink korunk igazsigszolgiltatasi gyakorlatéval és annak hatul-
ttdivel, ti. azzal, hogy

— jobbak lesznek-e a bortént megjart emberek,

— kénnyen illeszkednek-e be a tirsadalomba,

— segitséget jelent-e az dldozat szdmadra, ha kartéritést nem kap, de a tettest megbiintetik,

és még folytathatnank a sort. Ebbél is latszik, hogy Izrdel hétkdznapi életére is kihatottak annak 41d4-
sal, hogy Isten volt az uralkodéjuk, és igazgatta a tirsadalom életét.

A korszakra a ciklikussag jellemz6

a) J6zsué és a pusztit megjirt nemzedék haldla utdn az utédok eltavolodtak Istentdl.

b) A lelki hanyatlds kovetkeztében — Isten timogatdsat elveszitve — képtelenek voltak megvé-
deni magukat a kérnyezetiikben €16 és rajuk tdimad6 népekkel szemben.

¢) Ennek eredményeképpen idegen fennhatésig ald keriiltek, és hossza, nemegyszer évtizedek-
ben mérheté elnyomids kovetkezett.

d) Amikor terheik stlya alatt gérnyedve felismerték hibaikat és Istenhez fordultak szabadi-
tasért, O meghallgatta Sket, birat timasztott, aki tébbnyire a katonai felszabaditds méveletét is
vezette, majd mint Istentdl vilasztott és mindenkitél elfogadott tekintély itélt, birdskodott a nép
korében.

A bira halila utdn azonban rendszerint minden kezd8détt elolrdl, ti. a fenti pontokban foglal-
tak ismétlédése.

A rossz befolyés kozvetlen kozelrsl dradt rajuk, amit annak készonhettek, hogy nem hajtottdk
végre Isten rendelkezését, és egyes kdnadnita népcsoportokat megkiméltek a kiirtdstél. Ebben
nem az emberbariti szeretet vezette 6ket, hanem nagyon is 6nds szempontok:

— A félelem és vonakodds az emberileg nehéz kiizdelmektdl (1. pl. ,vasszekerek” — Bir 1,19. 27),
ami a Jorddnon tortént atkelés és Jerikod bevételének tapasztalatival a hituk mogott elfogadha-
tatlan volt.

— Az anyagias megfontoldsok, amikor meghdédoltattak, de csak adéfizet6kké tették az Istentdl
pusztuldsra itélt népeket (Bir 1,28. 30. 33. 35). Azt gondoltdk, hogy igy hasznosabbak lesznek a
szdmukra, mintha elpusztitandk 6ket.

Az igy ottmaradt népekkel rdaddsul hizassdgok révén is elvegyiiltek, amit6l Isten j6 el6re 6vta
Sket (5M6z 7,2-3).

Mindennek eredményét Isten el6re megjovenddlte: ,tivisek lesznek az oldalukban” (Bir 2,1-3).
Az igy szerzett anyagi elény nem volt mérheté ahhoz a veszteséghez, amit a szomszédsig-
ban, s6t csalddjaikban folyamatosan veliik él6 balvinyimadés kisértése és annak kovetkezményei
jelentettek.

A birdk koziil azok személyét és torténetiitk fontosabb mozzanatait emeljiik ki, akikrél - nyil-
van a tanulsdg okdn — a Biblia is részletesebben megemlékezik.
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Gedeon (Bir 6-8. fejezet)

Ahogyan Jézsef torténete az dlmoké a Biblidban, gy Gedeoné a jeleké. Akik bizonyossigot
szeretnének Istentdl, gyakran jelek formédjdban varjik a valaszt. Pedig a Biblia szerint kordntsem
mindennapos ez a jelenség, hiszen Isten éppen azért adta a Biblidt, hogy a gondolkod4s, a belatis
képességét alakitsa ki és erésitse meg benniink minden élethelyzetben.

Rendkiviili helyzetekben azonban Isten sem zarkézott el a jeladas ell. Igy tortént Gedeon
esetében s, akit kiilonlegesen nehéz feladattal bizott meg, a népet 7 éve elnyomasban tartd, rend-
kiviil erés hadsereg ellen kellett harcot kezdeményeznie. (Az ellenséges hader6t a mididnitdk,
amalekitdk és a napkeletiek szovetsége alkotta.)

Gedeon annak bizonysdgaul, hogy csakugyan Isten elhivdsit kozvetitette az angyal, olyan jelet
kért, ami rendkiviili volt, és alkalmasnak latszott az egyértelmt véilaszadasra*: reggel a fiire kitett
gyapji legyen nedves, mig a kérnyezete szaraz. Igy tortént. Gedeonban nyilvan bizonytalansig
ébredt, hogy ennek természetes magyarizata is lehet (a gyapjd magédba szivta harmatot), ezért
nagy tisztelettel, de egy ellenprébat kért: maradjon sziraz a gyap)u a harmattdl nedves fiivon. Ezt
a jelet is megadta Isten annak aldtdmasztdsara, hogy csakugyan O jeldlte ki Gedeont a kiildetésre
(6,37-40).

Sziikség 1s volt a megerSsitésre, mivel az ellenséges haders 135 ezer 6t szamlile (Bir 8,10),
mig Gedeon serege minddssze 32 ezret. Ilyen koriilmények kozott jelentette ki Isten: ,,76bb ez
a nép, mely veled van, hogysem kezébe adbatndm Mididnt; Izrdel még dicsekednék velem szemben,
monduvdn: Az én kezem szerzett szabaduldst nékem!” (Bir 7,2) Mennyire j6l ismeri Isten az emberi
természetet, ti. hogy mikézben hajlamosak vagyunk a kozelgd veszélytdl félni, és azt eltdlozni,
annak elmultdval ugyanolyan erés benniink a hajlandésig a magabiztossdgra, s arra, hogy a meg-
oldast a magunk erejének és bolcsességének tulajdonitsuk.

Ezért szdlitotta fel Gedeont, hogy alkalmazza az izraelitdk hadviselésében mindenkor érvé-
nyes elvet: ,,Aki fél és retteg, térjen vissza, és menjen el a Giledd hegységrél.” (Bir 7,3, v6. 5Méz
20,8 )°

Az igy 10 ezer fére apadt sereget Isten Gjabb préba elé éllittatta: a vizivas mikéntje dontotte
el, hogy ki alkalmas a harcra (Bir 7,4-5). Ez a proba nem volt 6ncéld, a katondk mértéktartdsit,
fegyelmezettségét vagy éppen mohd nemtdrédomségét tette probira egy olyan veszélyhelyzet-
ben, amikor az ellenség és az iitkozet ideje kozel volt, s éppen annak helyszine felé tartottak.
Mind6ssze 300-an nem hasaltak neki az ivisnak, hanem a keziikbe vettek vizet, és tovibbhalad-
tak feladatuk elvégzésére. Latszolag kevesen voltak, de Istennek ennyi elég volt (Bir 7,7). Neki
sohasem erdre van sziiksége, mert azt O testesiti meg, hanem olyan eszkdzokre, akiken keresztiil
hitiik, lelki alkalmassdguk révén az isteni er6 megnyilvinulhat.

Bizonyara nagy hitet igényelt Gedeontdl, hogy lemondjon serege ttlnyomé részérél, és azo-
kat is hazakiildje, akik nem mentek el 6nként, hanem készek lettek volna harcolni. Mégis bizott
Istenben, és engedelmeskedett az utasitdsnak. Isten is értékelte engedelmességét, és nem hagyta
magara. Egytitt tudott érezni vele ebben a nehéz, hitet prébilé ériban, és ezattal maga ajanlott
neki jelet, hogy bétoritsa (Bir7,8—15). Ennél meggy6z6bb bizonyossigot nem adhatott volna:
ellenséges katondk kaptik a kijelentést, és magyariztdk annak jelentését, aminek Gedeon fiil-
tandja lehetett.

Ebbol megérthette Gedeon — és vele egyiitt mi is —, hogy nehéz nekiink alkalmas jelet kérni,
mennylvel jobb Isten bélcsességére bizni magunkat, mert O jobban tudja, mi az a jel, amelyhez
még a mi kételkedésre hajlamos lelkiinkben sem férk&zhet kétség.

4 Noha 6,21 szerint eleve része lehetett természetfslstti tapasztalatban.

5 A félelem, a gydvasdg ragélyos, ezért jobb, ha nincs jelen ilyen ember, és nem gyengiti a tébbieket. Ugyanakkor ne
gondoljuk, hogy ez a szabédly kénnyt kibtvé lehetett abban a korban a hadviselés veszélyei alél. Aki nyiltan vallalta
a gyavasagit, bizonydara bélyegként viselte magin egész életében.
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Gedeon tehit megerds6dott, a csatdt rendkiviili korilmények kozott viveak, és a 300 izraelita
gy6zelmével végz6dote (Bir 7,16—-22).

A torténet tovabbi tanulsigokkal is szolgal: Miel6tt megkezdbdhetett volna Izréel felszabadi-
tasa, reformaciot kellett végrehajtani, ami egyet jelentett a bilvinyaldozati kultuszhelyek lerom-
boldsival. Gedeon éjszaka végezte el ezt a feladatot, igy kész helyzet elé allitotta a viros lakoéit, a
kézhangulat Gedeon apjinak hatirozott fellépése nyomén gyorsan megvéltozott.

A legfontosabb kérdés mégis az, hogy miért éppen Gedeonra esett Isten vilasztdsa?

»Es az Ur hozzd fordult, és mondta: Menj el ezzel a te eréddel, és megszabaditod Izrdelt Mididn
kezébdl. Nemde, én kiildelek téged?” (Bir 6,14)

Miben éllt Gedeon ereje, mire hivatkoznak a kiildott szavai? A 13. versben ezt olvassuk: ,Ge-
deon pedig mondta néki: Kérlek uram, ha veliink van az Ur, miért ért benniinket mindez? Es hol
vannak minden O csodadolgai, amelyekrél beszéltek nékiink atydink, mondvdn: Nem az Ur hozott-
e fel minket Egyiptombél?! Most pedig elbagyott minket az Ur, és adott a mididnitdk kezébe.”

Tehit Gedeon gondolkozé ember volt. Nem t6r6dott bele népe allapotdba, foglalkoztatta
annak az oka, és emlékezett Isten kordbbi csoddira. Nem felejtette el Istent, és virta a megoldast.
Ez a lelki, erkolcesi erd és beallitottsdg képesitette a rabizott feladat elvégzésére.

Samson

Testi eré tekintetében Simson minden embert felillmult, erkolesi erd tekintetében azonban a
vildg leggyengébb emberei kozé tartozott. Héber szirmazdsa eleve tiltotta, hogy poginy nét
vegyen feleségiil. Rdadasul Isten kiilonleges feladatra hivta el és képesitette, amit rendhagy6 szii-
letési koriilményet is jeleztek. Mégis, visszatéré médon filiszteus nék nyerték el a tetszését, és
még azzal sem torédote, hogy térvényes keretek kozott éljen velilk. Amikor kalandjai révén bajba
keriilt, a népe javara kapott rendkiviili erejét hetvenkedve a maga érdekében hasznilta fel. Végiil
csapddba esett, mert szeretSje kiszolgdltatta ellenségeinek.

Eletttja az eltékozolt élet és lehet8ségek elrettentd példdja, aminek fijdalmas voltin az sem
véltoztat, hogy élete végén megtért, és Isten még egyszer felruhdzta azzal az er6vel, amelyet
egész élete sordn a j6 tigy szolgalataba kellett volna éllitania.

Jefte

Jefte torténete (Bir 11-12. fejezet) hasonlé a tobbi szabaditdshoz. Amiért a bibliaolvasé szdmara
emlékezetes marad, az rendszerint linya megaldoztatdsinak kérdése, ti. hogy valéban sor keriilt-
e arra.

A vilasz egyszer(i, minden bizonnyal nem.

— Izrielben tilos volt az emberildozat. Mig Isten minden elsésztil6ttet maginak igényelt, hogy
ezzel is az O els6sziilottjében hozand6 dldozatra emlékeztessen, és batoritson, az emberek ese-
tében édllattal kellett megvaltani az emberéletet. Lévi torzsét egyetlen tombként kellett odaszen-
telni Isten szolgélatira Izrdel mindenkori elsésziilotte helyett.

— A torténet szvege is arra utal, hogy hasonl6 felajinlast jelentett Jefte linya esetében a foga-
dalom betoltése: ,, Az pedig elment és az & leanybammz és siratta az § sziizességét a hegyeken. Es a
két honap elteltével visszatért atyjiboz, és betiltitte az bfeldle valé fogaddst, amelyet tett, és & soha
nem ismert férfuit.” (Bir 11,38-39)

Az utolsé két bira, Eli és Sdmuel személyére és életiik tanulsigaira az egységes kirdlykor tar-
gyaldsinal tériink majd ki.
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Szempontok a Birdk kényve 19-21. fejezetében
foglalt torténet megértéséhez

1. Az 4gyas tragédidjanal vegyiik figyelembe, hogy a fejezet elején tantsitott hiitlensége a torté-
net kiindulépontja.

2. Az Izrdelben akkor uralkodé éllapotokat jol jellemzi, hogy a lévitdnak dgyasa volt!

3. Az indulds halogatdsa miatt kényszeriiltek 1d6 el6tt megszallni, elkeriilhették volna ezt a
helyet, ha idében felkerekednek.

4. A lévita jobbnak l4tta a poginy jebuzeusokat elkeriilni, mert a sajit népénél nagyobb bizton-
sdgban érezte magit. (Sajnos csalatkoznia kellett!)

5. Vendéglit6juk nem helybeli volt, csak egy betelepiilt dpolta a vendégszeretet a romlott viros-
ban.

6. A Sodomaval azonos 4llapotok (1. a gyakorlatilag sz6 szerint egyez6 leirast!) nyoman ugyan-
Ugy bekovetkezett a biintetés az izraelita virosra, vagyis nem jelentett mentséget, hogy 6k a
vilasztott nép sarjaiként kovették el a biiniiket. Eppen ellenkezéleg!

7. Izrdelben ekkor még — Isten parancsinak megfelelden — kitisztitottdk a kirivé biint, és nem
tlirték meg.

A birdk koranak idérendje

A birék korara vonatkozé id6rendi adatok meglehetSsen hidnyosak. A kovetkez tédblizat 6sz-
szegzi mindazt, amit a birdk egymads utdni valészin( sorrendjérél és miikodésérsl megtudhatunk
a bibliai kijelentések alapjin.

(A tdblazat adatai tjékoztatd jellegtiek!)

— Kénain elfoglaldsa a Jorddnon val6 dtkeléstdl az orszag felosztdsaig, 1. e. 1405—-1398

— Az orszag nyugalma J6zsué és a vének alatt, 1400-1366

— Otniel szabaditisa Kusin-Risathaim mezopotdmiai kirdly 8 éves elnyomdsa al6l (Bir
3,8—-10), 1358

— 40 év nyugalom (Bir 3,11), 1358—1318

— Ehud szabaditdsa a 18 éves modbita elnyomdstdl (Bir 3,12—29), 1300

— 80 év nyugalom a déli és keleti torzseknek (Bir 3,30), 1300-1220

— Sdmgir szabaditdsa a filiszteusoktdl (Bir 3,31)

— Debora és Barak szabaditisa Jébin kdnadnita kirdly 20 éves elnyomadsa aldl északon (Bir
4,1— 24), 1253

— Nyugalom északon (Bir 5,31), 1253-1227

— Gedeon szabaditisa a 7 éves mididnita elnyomads al6l (Bir. 6—8. fejezet), 1213

— Gedeon birésiga, 1213-1173

— Abimélek kiralysiga Sikem felett 3 évig (Bir 9,1 6. 22), 1173-1170

— Tola, Jair, Jefte, Ibsin, Elon és Abdon szabaditisa és bir6siga (Bir 10—12. fejezet),
1170-1083

— A filiszteus elnyomds kezdete (Bir 13. fejezet), 1120

— Sdmson szabadité cselekedetei (Bir 14—15. fejezet), 1105-1085

— Eli f&pap és bird, az & idejében a filiszteusok elviszik a frigyldddt (1Sam 4. fejezet),
1140-1100

— Samuel 20 éves tanitészolgalata, 1100-1080

— Az ében-ézeri csata, a filiszteusok legyézése, 1081

— Sdamuel bir6siga, 1081-1050

Osszesen ennyi bira neve ismeretes tehit Simuelig, aki azzal ttnik ki a tobbiek kéziil, hogy
elsésorban proéféta volt, de emellett Izrdel birdja is 30 esztendeig.
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RUTH KONYVE

Ruth térténete is a birdk koraban jitsz6dik, annak utolsé szakaszaban (Bir 1,1; 4,13. 17).

A honfoglalas és a birdk koranak régészeti emlékei (1405—1050)

A bibliai kronolégia szerint a zsidé honfoglalas és f6ldosztas f6bb eseményei 1. e. 1405 és 1398
kozote zajlottak le, ezt kovetben pedig mintegy 350 éven 4t birdk korményoztik a népet.

A régészet ezt az id8szakot Palesztina késé-bronzkorinak illetve kora-vaskordnak nevezi.

( Late Bronze Age II - Iron Age I)

A tudésok mai dlldspontja szerint a zsidé honfoglalishoz kapcsolhaté konkrét régészeti lele-
tek vagy jelenségek nincsenek. Tébb bibliakritikus erre alapozza feltételezését, miszerint J6zsué
konyvének leirdsa nem hiteles, sokkal inkabb egy késébbi ,igazoldsa” a zsidé nép hésiességének
és az isteni timogatottsignak, mig a val6sig ezzel szemben inkdbb egy lasst népességbeszivargis
volt — az is csak az 1. €.1200-as évekt8l —, ami nem boritotta fel ténylegesen a kdnadnita virosok
életét.

A fenti véleménnyel szemben 4ll azonban néhany logikus érv és régészeti meghgyelés:

— Ha a kivonulés csak az i. e.1200-as években tortént meg, akkor a honfoglalds és foldosztas
eseményein tilmenden a birdk kordnak teljes id6rendje — szdmos erre torténé bibliai visszahi-
vatkozdssal egyiitt — felborul, vagyis J6zsué konyvén kiviil egyéb bibliai konyvek hitelessége is
megkérddjelezédik.

— Ha nem a zsid6k, akkor kik lehettek és milyen népmozgis részei voltak azok a ,habiru” tor-
zsek, akik az ,amarnai levelek” bizonysiga szerint az i. e. 1400-as években komoly fenyegetést
jelentettek a kdnadni varosokra?

— A zs1d6 honfoglaldssal egyiitt jair6 anyagi kulttravéltast talin azért nehéz ebben a periédus-
ban meghatdrozni, mert Kdnainban ekkor egy idében tbbféle, sokszor rokon népesség élt, a
leletanyag véltozatossdgihoz pedig az egyiptomi és mezopotdmiai civiliziciék kettds hatdsa is
hozzdjirult. Vagyis régészetileg nehéz elkiiléniteni az 4j, de hasonlé anyagi kulttraval érkez6
beviandorlékat. A nehézséget csak fokozza, hogy a bibliai tudésitds szerint a héberek — majd-
nem teljesen — dtvették a mar kialakult varoshil6zatot (ebben az esetben pedig lehetséges, hogy
a népességvaltast csak egy égésréteg vagy még az sem jelzi), az Gjonnan, alapitott telepiilések
esetében pedig nem mindig sikeriil megtaldlni a korabbi, esetleg a zsid6 telltdl eltérs helyen 4ll6
kdnadnita varost (ldsd péld4ul Ai esetében).

— A fentiekbdl kovetkezik, hogy talin az sem véletlen, miért nem sikeriilt az 1. e.1200-as évek
kdnadnita viroshdl6zatdban megtaldlni a zsid6 honfoglalds ,bizonyitékait”. A Biblia szerint az
izraelita torzsek ekkor mar beolvadtak Kdnadn egyéb lakéi kozé — nem fejezték be ugyanis a tér-
ség katonai elfoglaldsit —, igy mér ottlakokként egyiittesen szenvedték el a Kdnadn ellen irdnyulé
tdimadédsokat. (Lasd példdul Merneptah faraé Gn. Izrdel-sztéléjét kb. az 1. e.1220-as évekbdl.)

— A Birdk konyve leirdsa — a folytonos hadakozis kiilonféle betolakoddk ellen — tokéletesen
beleilleszthetd a kor tigabb foldrajzi és torténeti képébe. Eppen ezért az i. e. 1200-as években a
kanaanita varosszerkezetben fellelhetd véltozasok, illetve az egyes telepiilések pusztuldsrétegel
nem feltétleniil kothetdek a ,honfoglalé vagy beszivargé zsidokhoz”, hanem értelmezhetéek az
ebben az id6ben Kénadn hatarit elér6 nagy 6kori népmozgisok részeiként is.
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1. Kdnaén, az ,igéret foldje™

A kb. 20-25 ezer km? teriileten az 1. e. 1400-as években vegyes etnikumi (részben indoeurépai,
részben sémi) népcsoport élt. 5 M6z 7,1 hét torzset sorol fel Kdnadn lakoiként: hitteusok (het-
titak), girgazeusok (?), emoreusok (amoritdk), kananeusok (talin vegyiilékes, ,6slakos” nép),
perizeusok (?), khivveusok (hurritdk?) és jebuzeusok (?).

A korabeli ,,amarnai levelek” megerdsitik a bibliai leirdst, amely szerint az ott lakék kisebb-
nagyobb virosok fennhat6saga alatt éltek, an. virosillamok formdajiban. Egy-egy telepiilés kira-
lya a kérnyékbeli kisebb falvak ura is volt. A letelepedett életmédot kaovetd viroslakok allandé
harcban és konfliktusban alltak a félnomad, nomad sitorlakékkal.

A kénadni civilizicié két nagy kultara — Egyiptom és Mezopotdmia — kozétt, azok folyama-
tos hatdsara alakult ki. Nyelviik és irdsuk a babiloni mintat kévette, agyagtéblara ékjelekkel rott
leveleket kiildtek még a fara6 udvaraba is, aki hivatalosan hiibéruruk volt. Emellett ismerték és
hasznéltdk a betiiirdst is, amely a térségben felteheten mér az 1. e. IL. évezred elsd felében meg-
jelent.’

A palesztinai feltardsok azt igazoljak, hogy a zsidé honfoglalis elétt itt élt népek magas tech-
nikai tuddssal rendelkeztek. Kiillondsen egyes épitményeik tantskodnak errdl: a massziv, erds
vérosfalak és tornyok (példaul Jeriko) vagy a sziklikba véjt alagttrendszerek (példaul Jeruzsa-
lem).

A fejlett kulttra azonban véres és primitiv talvildgi képzetekkel tirsult. A régészeti feltdrdsok
eredményeként ma mar t6bb kultuszhelyet ismeriink, és el6keriiltek az istenekrdl sz6l6 mito-
logikus feljegyzések is®. Az un. kdnadnita vallds kovet6i zart ,,templomokban”(példdul Lakis,
Megiddo, Bét-Sean) és tobbféle tipust szabadtéri dldozohelyeken (példaul Gézer, Hiczor) gya-
koroltak hitiiket. A feltdrt dokumentumokbdl kideriilt, hogy a kdnadni népek mitolégidjdban
az istenek bizarrul kegyetlen és erkdlcstelen cselekedeteket hajtottak végre, igy példaul az élla-
tokkal valé kozosiilés is gyakori motivum. A termékenységi kultusz allt a kézéppontban, amely
kultikus pardznasiggal, valamint ember-, s6t gyermekildozatokkal kapcsolédott egybe. Erre a
brutilis szokdsra — az 6sz6vetségi leirdson kivil — utalnak a késébbi gorog torténetirok, Héro-
dotosz, Diodorosz, és az dsatdsok dldozati godrokbél elékeriilt csontmaradvinyai is. A vallds
elterjedt az 6kori Palesztindban, Sziridban, Foénicidban, késébb a kereskedelmi gyarmatok révén
még az afrikai Karthigéban is. A termékenységi kultusz uralkodé volta szolgil magyarizatul a
nagy szdmban talélt meztelen istenszoborra és a Biblidban is emlitett templomi néi és férfi pardz-
nak jelenlétére.

Az alabbi részlet j6l illusztralja, milyen istenképet dpoltak magukban:

6 Isten nem véletleniil jeldlte meg a zsid6 nép jovendd lakdhelyéiil Kinain foldjét. Geopolitikai adottsdgai rendkiviil
jok voltak: a termékeny félhold részeként, rengeteg karavanuttal hirom vilagrészt kapcsolt 6ssze, vagyis idedlis
helyszine lehetett egy eszme gyors terjedésének. A véltozatos és sokszor széls6séges természeti adottsagok kiszol-
géltatotta tették, de ugyanakkor istenfélelemre is nevelték az ott lakékat. Mindezek mellett a Kdnadnban él8k erkol-
csi romlottsiga és a felettitk gyakorolt specidlis itélet is meghatirozta a ,vilasztott nép” ) hazdjanak f6ldrajzi hata-
rait.

7 Azi. e IL évezred elsé felére keltezhetd bettiirdsos feliratokat taldltak a Sinai félszigeten és Palesztina tébb varos-
dban: Lakis, Bét-Semes, Sikhem. A 32 betijelbdl 4116 sinai feliratokat A. H. Gardiner (egyiptolégus) fejtette meg, és
az iréstipust proto-sinainak nevezte el.

8 1928-ban a sziriai Ras Samras k6zelében, szantds kdzben egy 6kori sir keriilt el8. 1929 -t68l itt régészeti feltards kez-
dédétt, amely felszinre hozta az ési Ugarit romjait: a kikétévarost és 1200 méterrel beljebb magat a tellt (C. Schaffer
). A virosban a lakéhdzakon és mthelyeken kiviil kirdlyi palota allt, amelyben megtaldltdk a konyvtir maradvanyait,
kb. 1500 agyagtablit. Levelek és addsvételi szerz6dések mellett irodalmi-valldsi szévegek keriiltek els. A feljegyzé-
sek részben sumérul és akkadul, részben ,ugaritiul” irédtak. Utébbi — addig ismeretlen nyelv — megfejtésével Biblidn
kiviili kortars forrds is megerésitette az Gin. kdnadnita valldsrél korabban kialakult képet.
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,Aztin Anat a hizihoz ér,

Az istennd palotdjéba tér.
Megelégelte a volgyben a harcot,

Két viros fiaival a csatdt. Székeket

A h6sokhoz vigja, a seregekhez vigja
Az asztalokat, az ifjakhoz a zsdmolyokat.
Hevesen harcol és néz,

Csatdzik és 6riill Anat.

Bensdje izgatott, nevetéssel telt
Szive, vidul Anat lelke.

Oriil, hogy térdig ellenségei vérében
Giézol, ruhdjin ifjak alvadt vére.”

A kanadni népek kozott nagy kultusza volt a kigyonak, amelyet feltekeredve dbrézoltak.

A vallis f8istene az id8s és kissé szenilis El, akit hatalmatdl tulajdon fia, Bail fosztott meg. Az
er6szakos és kiszdmithatatlan Baélt (teriiletenként eltér6 neveken ismert, pl. Bail-Pe6r, Molokh,
Bail-Zebub) az esd, vihar istenét sokszor csak emberdldozatokkal lehetett kiengesztelni. Egye-
sek szerint tgy tiinik, hogy El feleségei és egyben gyermekei: Asera, Astarte és Anat ugyanakkor
Bail asszonyai is voltak. Az istenekrél sz6l6 torténeteikben altalinos a vérfertézés, fajtalansig,
homoszexualitis, erészak, gonoszsig. Az évi valldsi tinnepek hatalmas orgidkkal kapcsolédtak
ossze. Ez a szabados erkélesi felfogas feltehetSen csak visszatiikrozte a korabeli szokasokat.

A kénadnita hitvildg emellett rengeteg babonds (modern kifejezéssel okkult) jelenséget is maga-
ban foglalt: joslds, szellemidézés, halottltds, vardzslas, tlizjiras stb., vo6. 5Méz 18,9-12.°

Mindezek ismeretében értjiik meg a Biblia kovetkezetesen visszatérd tiltdsat a kdnadnita kul-
tuszoktdl, valamint azt, hogy miért éppen azokat a tilalmakat foglalja magaban, amelyeket téte-
lesen felsorol.

2. Silo

A Biblia szerint a letelepiilt zsidok valldsi életének kozpontja Siléban volt. Kézel 400 éven keresz-
tiil it 6rizték a szent sitort és benne a frigylada.

Az Skori vérost a JeruzsilemtSl mintegy 27 km-re északra talilhaté Kirbet-Szeilun dombjéval
azonositjik. Mér a kozépkori egyhdz is ismerte és tisztelte ezt a helyet."

A kb. 8 ha teriileten az 1. e. 1400-as, 1300-as évekre keltezhetd késé bronzkori épiiletnyomok
(Late Bronze Age II), egy kora vaskori (Iron Age I.) 1. e. 1200-1100-ra datilhat6 kéhiz, kemen-
ce, edények, godrok, dllatcsontok és hasznilati tirgyak utalnak a telepiilés birdk korabeli hasz-
nalatira.

A kora vaskori tell-szakasz kb 1. e. XI. szdzadi pusztuldsrétege a kutatok szerint is figyelemre
mélt6 egyezést mutat a Simuel konyvében lejegyzett filiszteus timadas és gy6zelem idépontjéval
(v6. 1Sam 4. fejezet).

9 A kidnadnita vallasrél a II1. évfolyam valldstdrténet tantdrgya keretében fogunk részletesebben tanulni.
10 Silo legfontosabb feltardsai: 1915: A. Schmidt, 1926-32: H. Kjaer, C. Christensen, S. Beck, F. Albright, hitelesit6 4sa-
tas 1981—-84: I. Finkelstein, S. Bunimovitz, Z. Lederman.



3. Jeriké

»Jerik6 (a mai Er-Riha) a Jorddn foly6 mentén, a Holt-tenger kézelében, 350 méterrel a tenger-
szint alatt fekvé odzis volt. Z6ld foltocska a vakitéan fehér mészsivatagban, a kopar hegyek 1aba-
nal.

A bibliai id6kben Jeriko volt Kdnadn egyik legjelent8sebb eréssége. Megtaimadésa kildtdstalan
véllalkozasnak tint. Kiilsé fala 2 méter vastag és helyenként 10 méter magas volt. Mintegy 3-4
méterrel beljebb emelkedett a 3 és fél méter vastag belsé falgytirt.” (Wolf Schneider: Virosok
Urtél Utépidig, Bp., 1973, 27.1.)

»John Garstang professzor végzett dsatdsokat Jerikondl 1930—39-ig. Tobb telepiilési réteget
tartak fel. Az i. e. 1400 koriili viros hatalmas falainak leomlasit a professzor féldrengésnek tulaj-
donitotta. Azt is megillapitotta, hogy a varost olyan slirtin laktdk, hogy a viros falinak tetején
maginhazak is épiiltek. S6t a két (kiilsé és belsd) fal kozott oszlopokat fektettek le, melyekre
hazakat épitettek. Rahdb torténete, aki a kémeket hazdnak ablakan keresztiil eresztette le, emliti
azt a tényt, hogy »hdza a kékerités falin volt, és a kékeritésen lakott« (Jézs 2,15). Garstang dsatdsai
a tovabbiakban még azt is kimutattdk, hogy szindékosan rettenetes tiizet gyujtottak, sét tiizels-
vel még téplaltak is.” (Siegfried Horn: Recent discoveries confirm the Bible, Our Firm Foundation
L kotet, Washington, 1953, 74. 1.)

»A hamuréteg olyan vastag, a roppant héség annyira észlelheté volt, hogy azt a benyomist kel-
tette, miszerint kitervelték és tiizel6anyaggal még jobban felszitottdk a tiizet. A pardzs koézott
elszenesedett ndd és fadarabok nyomait taldltuk. Tény, hogy ugyanezt az anyagot hasznaltdk a
helybeliek a hizak fedéséhez, de itt tizszer annyit taldltunk, mint amennyi e célbél sziikségesnek
bizonyult. A nyomok béségesen mutatkoztak a hizakban és azokon kiviil is. Ez volt a helyzet a
véros falai kozott is, ahol helyenként az elégetett anyag méasfél méter magassagot ért el. Roviden,
a jelek szerint Jerikot elézetes késziill6dés utan felégették, a tények szerint tlizdldozatnak szan-
tak, pontosan agy, ahogyan J6zsué kényve megorokitette: »A vdrost pedig megégették tiizzel és
mindazt, ami benne van.« (Jézs 6,24)” (John Garstang: The story of Jericho, London, 1940, 140.
1)

»Jeriko virosdnak feltaréi agy vélik, hogy az erd8d valészintileg foldrengésnek és tlizvésznek
esett dldozatul. E feltevés mellett szélnak a kormos ké- és téglahalmazok, s a fejlett kultara-
rél tantskod6 romokat fedd vastag hamuréteg. A megmaradt faltéredékeken mély hasadékok
tatongnak, a tetdk pedig kétségkiviil hirtelen szakadtak le, maguk ald temetve szdmos hasznalati
targyat.” (Z. Kosidowski: Bibliai térténetek, Bp., 1968, 176.1.)

»A hiztartisi felszerelések tomegébdl, amelyek a leomlott hizakban voltak, viligosan latha-
t6 volt, hogy Jerik6é népét foglalkozdsuk, munkdjuk kézben pusztitottdk el. A csaldd ellitmé-
nya: datolya, drpa, zab, olajbogyd, hagyma és bors volt talilhaté kenyérrel vegyesen. Mindez azt
mutatja, hogy a katasztr6fa milyen vératlanul érte Jeriké lakossagit.” (Siegfried Horn: 1. m., 75.

L)

Jerikonak ezt a pusztuldsit a régészek nagy része az i. e. 1400 korili id6re teszi.

4. Tovabbi régészeti bizonysag a kdnadni varosok feltarisaval kapcsolatban

»Gibeon virosinak feltirt romjai nem mutatjik az ilyen (Jerik6éhoz hasonld) erészakos hoditds
nyomdt, ami emlékeztet arra az elbeszélésre (Jozs 9. fejezet), hogy Gibeon lakéi némi ravaszsig-
gal, de szovetségre 1éptek Jézsuéval. Sikem virosinal sincs nyoma e korban tlizvésznek, hiborts
pusztuldsnak.” (Dr. Téth Kdlman: A régészet és a Biblia, Bp., 1982, 65. 1.)

»Nem akadtak tlizvész vagy er6szakos pusztitds nyomdra Gibeon varosaban, s ez a bibliai elbe-
szélést igazolja. Jozsué kényvében (10,2) olvashaté: »Nagy vdros volt ugyanis Gibeon, olyan, mint
a kirdlyi vdrosok.« A romokat Jeruzsilemtsl mintegy nyolc kilométerre északnyugatra, a jorda-



niai el-Dzsid faluban tirtik fel. Gibeon 6ridsi teriileten fekiidt, szimos utcdja, tere, temploma és
kozépiilete volt. Gazdagsigit tantsitja a sok bronzeszkoz, amelyet a sirokban és a hizak romjai
alatt taldltak.” (Z. Kosidowski: 1. m., 170. 1.)

5. A legnagyobb jelent$ségii bizonysag: az amarnai levelek

Tell-el-Amarnaban, IV. Amenhotep (Ehnaton) firaé f6virosiban, a kirdlyi levéltirban fedezték
fel azokat 1887-ben. A kor nemzetkdzi diplomaciai nyelvén, babiléniai ékirassal irédtak. Ezek
kozott szdmos a palesztinai varoséllamok kirdlyainak levele, akik siirgds segitséget kértek az
egyiptomi udvartdl a habirukkal szemben, akik el6zonlik az orszdgot, egyik viros a masik utin
keriil veszedelembe. Tébb levél Abdu-Hep4tdl, Jeruzsilem kirdlyatdl valo, ezek kézott vannak a
legérdekesebb levelek. Emlékezziink arra, hogy a palesztinai virosillamok III. Thutmoszisz alatt
szilirdan egyiptomi fennhat6sag aldkeriiltek, amely azonban a nagy héditékirdly utédai alatt az
egyiptomi birodalomhoz mar csak lazdbb tartozist jelentett. Jézsué konyvével megegyezben
arra mutatnak ezek a levelek, hogy Kdnain meghdditisa fokozatosan tortént. A még meg nem
héditott varosok tudtdk, hogy napjaik meg vannak szamlélva, és félelmet, kétségbeesést kifejez6
kérelmiikkel fordultak az egyiptomi udvarhoz, ahonnan azonban segitséget nem kaptak. Mint
ismeretes, Ehnaton firaét f6ként valldsi reformjai, f6virosa dthelyezése és bels6 harcai foglalkoz-
tattdk, igy a birodalom politikailag, katonailag gyengiilt a keze alatt.

Sokan vitattdk és vitatjdk ma is, hogy a habiruk azonosak lennének a héberekkel, és hogy az
amarnai levelek J6zsué honfoglaldsinak érdekes kozvetett bizonysigai lennének. Idézziik azon-
ban a megbizhat6 szakvéleményt G. L. Archertdl:

»Sok kivil6 szakérts, akik alaposan atvizsgiltdk az anyagot, bizonyossiggal azonositjdk az
amarnai levelezés habiruit J6zsué hadseregével. Ramutattak arra a tényre, hogy azoknak a varo-
soknak a kormédnyzéi tartottak fenn levelezést Egyiptommal, amelyeket az izraelitdk késébb
héditottak meg: Megiddd, Askelon, Akko, Gézer és Jeruzsilem. Masrészt azok a virosok, ame-
lyek méar korabban elestek, vagy onként megadtak magukat J6zsué seregével szemben, egyéltalin
nem szerepelnek a levelez&k kozott (példaul Jeriko, Beér-Seba, Béthel, Gibeon, Hebron). A nem-
zet Istennel val6 szovetségkotésének — amely az Ebal és a Garizim hegyén, Sikem kézelében tor-
tént — tinnepélyes megerdsitésével kapcsolatban nagy jelent8ségti az az adat, amit Abdu-Hepa,
Jeruzsilem kirilya egyik levele (EA 289) szolgéltat ezzel a megjegyzéssel: »Vagy ugy fogunk
tenni, mint Labayu, aki Sikem orszagit dtadta a habiruknak?«” (A Survey of Old Testament Int-
roduction, 10. kiadds, Chicago, 1975)
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5. fejezet
A7Z EGYSEGES KIRALYSAG KORA

A korszak idébeli hatarai:
1. e. 1050-930

A korszakot targyald bibliai szakaszok:
1Sdm 8-2S4dm24. fejezetéig

1Kir 1-11. fejezete

1Krén 3., 11-29. fejezete

2Krén 1-9. fejezete.

Ehhez a korszakhoz kapcsol6dnak még

— David zsoltarai, )

—valamint a Példabeszédek, Enekek éneke, Prédikitor konyve, amelyeknek Salamon a szerz6-
je.

A fogalom jelentése

Isten eredeti elképzelésében nem szerepelt, hogy kirdlyok uralkodjanak vilasztott nép folott.
Maga a Teremté volt a kirdlyuk és térvényadojuk, aki birakat allitott az élitkre, hogy azok az O
félelmében és torvényei alapjdn igazsigot szolgiltassanak.

Izrdel azonban nem becsiilte ezt a rendkiviili el§jogot, hanem azt kivinta, hogy ember legyen a
kirdlyuk, és vezesse 6ket, ahogyan az ,minden népnél szokds” (1Sim 8,5). Isten végiil helyet adott
a kérésiiknek, de mér el6re, kb. 350 évvel kordbban (!) szabilyozta a kirdlysig intézményének
mkodését Izrdelben. Ez a tény egyszerre bizonyitja, hogy Isten el6re ismeri a jovét, és tisztelet-
ben tartja az ember szabad akaratit.

A kirélysdg intézménye és annak mtikodése mast jelentett tehdt Izrdelben, mint a t6bbi nép-
nél!

A kirdlytorvény (5M6217,14-20)
Az Izrielben létesitett kirdlysdg mas népekétdl eltérd sajatossigai:

1. Isten vilasztja az uralkodét, nem a nép, és a megbizatds nem is 6roklddhet a mindenkori
els6sziilottre.

2. A kiraly nem lehet idegen szirmazisd. (Ennek jelent8ségét kés6bb, az Gjszovetségi iddk-
ben az edomita Her6des kegyetlensége mutatja a betlehemi gyermekek lemészarlasakor.)

3. A kiralynak ne legyen sok
— felesége
— aranya, eziistje
— lova.



Az elsbbi erkélesi erejét és tisztanlatdsat gyongitheti, az utébbiak pedig azt a veszélyt hordoz-
zak magukban, hogy a vagyonban, ill. haderejében kezd bizni, ahelyett hogy a bizalmit Istenbe
vetné.

4. A kirdly nem fuggetlen uralkodd, aki sajit beldtdsa és onkénye szerint kormdnyozhat,
hanem Izrdel igazi kirlyanak, a menny Istenének képvisel6je, az O vezetését és akaratat kell
kozvetitenie s megvaldsitania.

5. Nemcsak a nép gazdasigi, politikai életét és harcait vezeti, hanem lelki, vallasi vezetd is.
Olajjal kenték fel szolgalatdra, mint a papokat és a profétkat, kifejezve ezzel, hogy szent tiszt-
sége, lelki megbizatdsa van, amit csak a Szentlélek segitségével képes betolteni, éppugy, mint a
papok és a profétak.!

6. Ne erészakkal uralkodjon a népen, hanem példaaddsa és annak bizonysédga altal, hogy Isten
vele van. Ennek alapjdn élvezze a nép megbecsiilését, bizalmit és tiszteletét.

7. A nép hitb6l, 6nként, meggy6z6désbél és szeretetbdl engedelmeskedjen neki. Uralko-
désa legalabb bizonyos mértékben hasonlitson Isten egész viligmindenséget dtfogé uralmihoz,
amelyben nem a kormanyzds és a hatalom az engedelmesség alapja s az &sszetart6 erd, hanem
az Isten igaz jelleme, bolcsessége feldl valo meggy6z8dés, az irdnta tanusitott szeretet, csodélat.
(Lasd Jel 5,11-12; 15,2—4)

Az illamforma megvaltoztatisinak oka és kozvetlen el6zményei

Mair Gedeon idejében megfogalmazddott a népben a gondolat, hogy a csodélatos szabaditasban
dontd szerepet jatsz6 ember kirdlyként uralkodjon felettitk (8,22-23). Gedeon még elutasitotta
a felkérést, torvénytelen fia, Abimélek azonban mar erészakkal ragadta magihoz a hatalmat (1.
Bir 9. fejezete). Halalat kovetSen helyreillt ugyan az eredeti rend, de csak Simuel proéféta szol-
gilatdnak végéig.

ELI £ES SAMUEL SZEMELYENEK SZEREPE

Izrel utolsé elStti birajat Elinek hivtak, aki egy személyben f6pap is volt.

Papi szolgalatot végz6 fiai, Hofni és Fineds anyagi és erkolcsi teriileten elkovetett visszaélése-
ikkel annyira megbotrinkoztattdk a népet, hogy az mar nemcsak a személyiik irdnt keltett meg-
iitkézést, hanem ,a nép megutdlta az Isten dldozatdt” (1Sam 2,17). Eli, aki egyszerre volt apjuk
és szolgilati eloljaréjuk, nem lépett fel hatdrozottan a kéztudomast blindkkel és elkovetsikkel
szemben, noha azok még kézember esetében is haldllal biintetend6ek lettek volna.

Elit azonban nem csak kozvetlen felelésség terhelte: kozvetve a fiai nevelésében elkovetett
mulasztisok vezettek oda, hogy a fitk nem tanultak 6nfegyelmet, nem féltek nyiltan, botrdnyo-
san dthdgni Isten térvényét.

Kiiléndsen fontos példdja ez a szomort térténet a Biblia gyermeknevelésre vonatkoz6 tani-
tisainak. A gazdagon fellelhetd tanicsok (Példabeszédek, Pal apostol levele a kolossébeliekhez
stb.) mellett konkrét életutak sokszor éppen a hibdk altal példizzik a jellegzetes és téves sziil6i
magatartisformakat, mulasztisokat, megriz6 kovetkezményeikkel egyiitt.

A Biblidban fellelhets példak koziil talin a leglitvanyosabb és legelrettentébb mégis Elié és
fraié:

— Az apa teend§je a fitk azonnali leviltdsa és — barmilyen fdjdalmas is — elitélése lett volna, ami
ebben az esetben a halélbiintetést jelentette.

1 Az olaj az egész Biblidban a Szentlelket jelképezi (Zak 4,1-6). Papok, kirdlyok és préfétdk fejére 6ntdtték a szolga-
latukba torténd beiktataskor, annak jelképeként, hogy amiképpen végigfolyik rajtuk az olaj, ugyanagy kell a Szent-
léleknek egész lényiiket dthatnia ahhoz, hogy szolgilatukat el tudjik latni.
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— Eli ehelyett megelégedett néhdny dorglé széval, ami kirivé, halilos biindk és az egész nép
megbotrinkozatisa esetében semmiképpen sem tekinthet6 elégségesnek.

— A fitk blinének és felel6sségének nagysdgit novelte, hogy kifejezetten papi tisztséget betolt-
ve, lelki vezetéként kovették el a visszaéléseket.?

A rombolis kovetkezményei messzire hatottak:

— ,Az emberek megutdltik az Ur dldozatdr...” (1S4m 2,17), tehit nem egyszeriien a szentségtord
papokat, hanem azt a valakit, akit képviseltek.

— Emiatt Isten kénytelen volt magira hagyni a népet, és megengedni, hogy a filiszteusoktdl
katasztroflis vereséget szenvedjenek el.

— Az iitkzetben elesett Hofni és Fineds, sét apjuk, Eli is meghalt a hir hallatén.

— Elveszett a frigyldda is, amelyet a masodik dsszecsapasra magukkal vittek. (A beszamold sze-
rint Isten népe a fetisizmus szintjére siillyedt: azt hitték, hogy a lida puszta jelenléte biztositani
fogja szamukra a menny természetfolotti timogatdsit.)

— A vélasztott nép nemcsak maga szenvedte veresége fijdalmas kvetkezményeit, hanem — kiil-
detésével ellentétesen — a filiszteusokat is abban a hiszemben erdsitette meg, hogy az 6 isteniik
nagyobb és erésebb Izrdelénél, hiszen gydztek.

Mit tett Isten a romlas ellensilyozisira?

Isten nem hagyta tudatlansigban a filiszteusokat. Csapasokkal figyelmeztette ket, mig végiil
logikusan gondolkodva, kisérletezve felismerték, hogy valéban a frigyldda jelenlétével, annak
Istenével fiiggenek ossze az 6ket érd csapdsok (1S4m 5,1-6,12).

Kiil6nds és szomort ugyanakkor, hogy a torténet folytatdsa szerint a vilasztott nép tisztelet-
lenebbiil kozeledett a laddhoz, mint a poginy filiszteusok (1Sdm 6,19).

Isten azonban Izrielt sem hagyta el végleg, hanem Simuel személyében 1j, alkalmas birat nevelt
nekik. Elettorténetébs] megrudhatjuk:

— Egyértelmen isteni kegyelem révén sziilethetett meg (1Sim 1,1-20).

— Odaszentelt életet tudott élni ugyanabban a kozegben, ahol Hofni és Fineds is nevelkedett,
ti. Eli hazaban (1S4m 3,19). Ebbsl megérthetjiik, hogy a kérnyezet hatdsa nem sziikségszertien
meghatdroz6 — noha hatalmas befolydsa van az életiinkre.

— Gyermekkoritdl szélt hozzd és 4ltala Isten (1Sdm 3. fejezet), amit & meg is becsiilt (1Sdm
3,19), felnSttként pedig egyszerre toltotte be a {6pap, a bira és a proféta feladatkorét.

— Profétaiskolakat alapitott és mtikodtetett, mig végiil kitartd erbfeszitéseit eredmény koro-
nizta, és a nép lelkében igény ébredt atjaik megvaltoztatdsira. Mispaban keriilt sor az orszdg-
gytlésre, ahol megerdSsitették az Istennel kotott szovetséget, és stlyos vereséget mértek az elle-
niik tdimadé filiszteusokra (1Sdm 7. fejezet).

2 Isten szemében elfogadhatatlan korunk uralkodé szemlélete, hogy a magasabb rangtiak kivételezettnek szamitanak,
és mentességet élvezhetnek a tdrvény aldl. ,,Akire sokat biztak, tébbet kivinnak téle.” (Luk 12,48) Ennek a kovet-
kezetes alkalmazasit varja el Isten, aki M6zes megbiintetésétdl sem tekintett el, amikor arra volt sziikség (4M6z
32,49-52).
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A kiralykérés

Kiilonés, hogy é éppen ekkor, a Sdmuel vezette reformok utan, a lelki fellendiilés idején sziiletett
meg a népben az az igény, hogy kiraly uralkodjon felettiik. Ha erre Eli és fiai idejében keriilt
volna sor, akkor a megkeseredés és elégedetlenség hatterén érthetd lett volna az utkeresés. De
nem {gy tortént. Kiilonos latni, hogy mennyire irracionalis tud lenni az ember cselekvése, és
milyen gyakran tud éppen a sajit érdekei ellenében hatni. Hogy milyen megfontolas vezette a
népet a kirdlykérésben, azt részben szavaik, részben az elsé kirdly elutasitdsinak koriilményei
aruljak el:

wA nép azonban nem akart Sdmuel szavdra hallgatni, és mondtdk: Nem! Hanem kirdly legyen
feletmnk Es mi is igy legytink, mint a tobbi népek, hogy kirdlyunk itéljen minket is, és elSttiink jdr-
jon, és vezesse a mi harcainkat.” (1Sdm 8,19-20) Tehét ahelyett, hogy felismerték és megbecsiilték
volna kiilonleges helyzetiiket, hogy kozvetleniil Isten fennhatésdga ala tartoznak, inkdbb maguk
is a tobbi nép szinvonaldra vigytak. Minden érv és hivatkozds (Isten tekintélyére, a sajit j6l fel-
fogott érdekeikre — ti. hogy a kirdly udvartartdsinak és birtokainak fenntartdsa sokba fog keriilni
a népnek — 1Sdm 8,11-18) hidbavalénak bizonyult. Az eltokélt szandék siiketté teszi a fiileket az
érvekkel szemben — igy tortént ebben az esetben is. Amikor azonban kideriilt, hogy Isten a leg-
kisebb torzsbél vilasztott, egyszerre elvetették a kirdlysdg gondolatit. Csalatkoztak virakoza-
saikban, mivel nem a sajt érdekeiket megtestesité személyre esett Isten vilasztisa. Ez elég volt
ahhoz, hogy lemondjanak eredeti, dédelgetett elképzelésiikrdl, amelyrél Isten akaratdért nem
voltak hajlandéak lemondani.

Isten tehdt engedett. Szavai, amelyeket Simuel vigasztaldsira szint, érzékeltetik, hogy vals-
jiban milyen stlyos biint jelentett az igénybejelentésiik: ,,nem téged utdltak meg, hanem engem”
(1S4m 8,7). Isten mégis engedett nekik, nem erdltette rdjuk 4lddsos jelenlétét és uralmit, mert
w»ahol az Urnak Lelke, ott a szabadsdg” (2Kor 3,17). Mennyire egyediilill6 Isten erdltetést6l men-
tes szeretete, amely ugyanakkor htiséges is, mert sem O, sem préfétdja nem hagytdk magira a
hiitlen és makacskod6 népet (1Sdm 12,22-23).

A korszak fébb szakaszai:

— Saul,
— David és
— Salamon uralkodasa

Osszesen hirom uralkodénak adatott meg, hogy Izrielt mint egységes orszdgot és népet korma-
nyozza. Mindhdrman 40 esztendeig dllhattak a nemzet élén. Meglehet6sen eltérd életutat jartak
be, torténetiiket nyilvin azért jegyzi fel részletesen a Biblia, mert fontos, mindnyajunk sziméra
jelent8séggel bird tanulsiggal szolgélnak.

Rajtuk kiviil csak két tovabbi kirdly esetében érvényesiilt a kirdlytérvénynek az a kivinalma,
hogy maga Isten jeldlje ki az utédot: az orszagszakadis idején Jerobodm, ill. késébb Jéhu, mind-
ketten a majdani északi orszagrész uralkodoi.
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Saur (1. E. 1050—1010)

Saul Izriel els6 kiralya volt. Igéretesen kezdte uralkodasat, élete végére azonban sajnos teljesen
negativ szereplévé vilt.

Figyeljiik meg, milyen kiemelked$ erények mutatkoztak meg Saul jellemében felkenetése ide-
jén és uralkoddsinak els6 idészakéban!

a) Felkenetésekor méltatlannak taldlta magit (1Sim 9,21).

b) Nem dicsekedett, és nem verte nagydobra a hirt, hogy 6 lett Izrdel elsé kirdlya (1Sim
10,14-16).

¢) A sorsvetéssel tortént kivilasztasnal szerényen a hattérbe hazédott (1Sdm 10,21-22).

d) Amikor a csalédott térzsek benjdminita volta miatt elutasitottdk, elfogadta a nép megvélto-
zott akaratat, és visszatért a foldmiiveléshez (1Sdm 10,26-27).

e) Amikor baj érte az orszigot, nem htuzdédozott, és nem viszonozta az irdnyiban tandsi-
tott méltatlan magatartdst, hanem az IstentSl riruhdzott felelésség szerint cselekedett (1Sdm
11,6-7).

f) A gy6zelem kivivdsa utdn elutasitotta a bossza gondolatat (1Sam 11,12-13).

A biztaté kezdetet litva még nagyobb kérdés, hogyan juthatott el Saul végiil mégis a teljes
megsotétedésig, beleértve a spiritizmussal és halottidézéssel térténd kacérkoddst, amit Isten szi-
gortan halillal biintetett az 6szovetségi id6kben. Miben érhetd tetten Saul lelki hanyatlasinak és
meghomilyosodédsdnak oka?

Két jellegzetes hibit figyelhetiink meg életében, amelyek 6nmagukban talén jelentéktelennek
tinnek, Saul élettorténetének tantisiga szerint azonban mégis végzetes kovetkezményekkel jar-

hatnak:

a) Dics6ségvagy

Saul kéros dics6ségvigya el6szor David Golidt f6lott aratott gyézelme utdn mutatkozott meg.
A kiraly 6nérzetét bantotta, hogy neki csak 1000 ellenség legy6zését tulajdonitottdk az 6rom-
tinnepen énekl6k, mig Davidnak 10 000-et. (Tanulsig rejlik abban is, hogy f6lésleges olyasmit
énekelni vagy mondani, amivel sérthetjiik masok hiusidgit és onérzeté.)

Sajt dics6ségének beteges keresésében még attdl sem riadt vissza, hogy egy elhamarkodott és
értelmetlen eskiijének fia, Jonatdn életének feldldozdsa drédn is érvényt szerezzen (1Sam 14,24—45).
Egyediil a nép kozbeavatkozdsin mult, hogy a kirdly nem dlette meg a sajat fiat.

b) A megbédnds, megvallas hidnya

Az igazi csapdat azonban Saul szimdra az jelentette, hogy a hit dicséségvigy rdaddsul éppen
a beismerni, megbdnni tudds hidnyaval pirosult. Egyetlen esetben mondta magit hibdsnak, de
szaval akkor is azonnal mentegetédzésbe torkolltak (1Sdm 15,24).

Tovébbi hibai az aldbbi teriileteken mutatkoztak meg:

— Engedetlenségek.

— Id6 el6tti dldozat (1Sdm 13,8-13).

— Agég és barmai megkimélése akkor, amikor kifejezetten egy utolsé lehet8séget kapott pro-
baként (1S4m 15,7-22).

— A hatalomféltésben érzett haragjiban csaknem megolte sajit fidt, Jonathdnt (1Sdm 20,33).

— Ugyancsak kész lett volna Jonathdnt a sajit szava hitelességért feldldozni (1Sam 14,24-45).

— Lanya hadzassigit arra hasznilta, hogy térbe csalja véle rivdlisit, Dividot (el6bb az egyik,
azutdn a mésik liny odaigérése, valamint a Saul-féle jegyajaindék, amelynek megszerzése rend-
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kiviili kockazattal jart — 1S4m 18,21-25). Réla is elmondhatta volna a késébbi Augustus csdszir,
amit Nagy Herddesr6l, ti. hogy ,inkdbb lennék a disznaja, mint a fia”.

— Végiill Endorba ment, hogy a halottidéz6t6l kérjen segitséget (1Sdm 28. fejezet), amivel min-
den korabbi btinét betetézte (1Krén 10,13).

Saul életét az teszi kiilonlegesen szomortva és mindannyiunk szdmara inté példava, hogy
mig az erényei egészen kivételesek voltak, addig a vesztét okoz6 hibak viszont egészen hét-
kéznapiak, mindnydjunk életében fellelhet6ek.

Izrdel népe sajnos mér legelsé kirdlya, Saul révén megtapasztalhatta, hogy milyen azoknak a
népeknek az élete, ahol nem Isten, hanem ember az uralkodd, raaddsul olyan valaki, akin nem
érvényesiil Isten befolydsa. Annak a népnek, amely Simuel istenféls, békét és fejlédést biztosité
vezetése 1dején kiralyt kért, meg kellett ismernie, hogy hovd vezet a sajit maga vilasztotta (t, az
Isten szovetségével szembeni lizadds. Simuel és a préfétaiskoldk nevelé munkéja révén kialaku-
16ban volt mér egy igazdn hivé réteg Izrielben, de a nép egésze még éretlen volt arra, hogy szi-
vesen elfogadja és megbecsiilje az Isten szive szerint valé kirdlyt (1Sdm 13,14). Bizonydra ezért
engedte meg Isten, hogy a hatalomféltésbe beledriilt Saul egy b6 évtizeden ét iildozze Dévidot,
és ezalatt az orszdg szenvedjen, a veszedelem és végromlds szélére jusson.

DAviD (1. E. 1010—-970)

Felkenetése

Dévid kiilonleges helyzetben kapott elhivdst Istentdl, hogy Izriel uralkodéja legyen. Saul, az
el6z6 kirdly még élt és uralkodott. Tudatdban volt ugyan, hogy Isten elvetette, és mést jelolt a
helyére (1S4m 13,14), azonban nem volt hajlandé elfogadni Isten dontését, és onként dtengedni
a tront. Ellenkezdleg, mindent elkévetett a hatalom megtartdsira, az Istentdl jelolt utéd felkuta-
tasdra és elpusztitdsira. Saulon mindinkabb eluralkodott a hatalmi téboly, ezért Simuel is csak
titokban merte felkenni Dévidot, hogy Isten akaratabdl Izriel kirdlya legyen.

Figyeljitk meg, mennyire mds volt az az ember, akit Isten alkalmasnak tartott népe kormany-
z4sdra, mint az a valaki, aki megjelenésével nyerte el a nép tetszését!

1Sam 16,12. 18 szerint David

— ,526p szemii”, ,kedves tekintetii”

— ,erds vitéz”, ,hadakozé férfi”

— értelmes és szép ember”

— tud bdrfdzni”

— az Ur vele van”.

Ez a rovid felsorolds j6l érzékelteti, hogy mennyire méds alapokon nyugszik Isten értékitélete,
és mennyire kell vigydznunk a felszines {téletalkotdsra val6 hajland6sigunkkal, amitél a torténet
szerint még Sdmuel préféta sem volt mentes (1. 1Sim 16,6-7).

A filiszteus Golidt legyézése

Divid els6 kiemelked6 tettét a filiszteus Goéliat legy6zésével hajtotta végre. A roppant terme-
tl és erejli ellenfélté] mindenki visszariadt, csak a fiatal és egyébként is kis termet(i David mert
kidllni ellene. Bitorsigat, gy6zelmébe vetett bizonyossigat szavaival (1Sdm 17,45—46) és hataro-
zott kozeledésével (1S4m17,48/b) igazolta. Mivel sem kijelentés, sem dlom, sem préfétai tanics
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nem bdtoritotta, és nem jogositotta a vallalkozasra, egyediil az magyardzhatja magatartasit, hogy
ismerte Istent, és tudta, nem fogja magira hagyni, amikor egy Ot és népét gyaldzo, természet-
ellenes erejével kérkedd poganyt késziilt elhallgattatni.

Hite és szerénysége révén David ezt kovetden is helytdllt minden Gjabb megbizatdsban (1Sim
18,5), mig végiil Saul rdébredt, hogy Dévid az a ratermett, Istentdl vélasztott, hivé ember, akit
Izriel tronja méltan megillet. E16bb linya kezének felajinldsdval és egy életveszélyes jegyajdndék
kérésével probilta Dévidot félredllitani (1Sdm 18,25), majd nyilt ildézésbe kezdett, amelynek
hosszdt nem ismerjiik, csak kb. egy b6 évtizedre tudjuk becsiilni.

Jonathdin

Saul fidnak személyét tgy mutatja be a Biblia, mint aki kiilénésen tiszteletre és elismerésre mélto.
Kirélyi apja akaratdval és igazsagtalansigaval dacolni mert, mentette, bitoritotta Davidot, noha
tudta, hogy emberi szdmits szerint éppen & lehetne apja trénjdnak 6rokése. Jonathdn azon-
ban minden egyéni becsvigyndl fontosabbnak tartotta Isten akaratit, annak megval6suldsit,
és nagyra értékelte a Dévid jellemében megmutatkozé kivilosigokat (1Sam 19,1-5; 20. fejezet;
23,16-17).

Ddwvid bibdi az iildiztetése idején

* Tobb esetben is népe ellenségénél, a filiszteusoknal kereset menedéket, noha erre nem volt fel-
hatalmazva:

— Akisnak, Gath kiralyanak kezébél csak tgy tudott megmenekiilni, hogy bolondnak tettette
magat (1Sam 21,10-15).

— Késébb Modab fsldjén keresett menedéket, ahonnan a préféta tandcsira visszatért Izrielbe,
megproébaltatdsai helyszinére (1Sdm 22,3-5).

— Sikldgban hosszabb 1d6t toltétt, azonban a menedék csapdanak bizonyult. Elvirtdk téle,
hogy hadba vonuljon népe ellen a filiszteusok oldaldn, és csak Isten gondviselése mentette meg
attol, hogy Izrdel felkent kirdlyaként a sajit népe ellen kelljen harcolnia. A megoldist kévet&en
Gjabb prébatétel vart rdjuk, amelyben Dévid egészen egyediil maradt, de végiil ismét megtapasz-
taltdk Isten gondviselését (1Sam 27. fejezet).

* Hibézott, amikor menekiilése kézben nem é4rulta el a papoknak, hogy tldozik, és ezzel
kiszolgéltatta &ket Saul haragjanak (1S4m 21,1-2, vé. 22,11-19).

* Csak Abigail csillapit6 szavainak hatdsira parolgott el a haragja, és mondott le arrél, hogy
bosszut dlljon az &t megsértd Nabdlon (1Sam 25. fejezet). Ugyanakkor Dévid erénye, hogy a
figyelmeztetést els6 szora megszivlelte, és beldtast, s6t haldt tantsitott Abigail irdnt!

Ddvid erényeinek, jellembeli nagysdginak megmutatkozdsa az iildoztetése idején

Divid jellemének rendkiviilisége nyilvinult meg abban a két esetben, amikor Saullal talalkozott,
és nem oltotta ki az 6t ld6zé kirdly életét, noha annak igazsigtalansiga, Istentdl elrugaszko-
dott volta mar kdzismert volt. Véget vethetett volna sajit és térsai iildoztetésének, szenvedésének
(1S4m 24,3—11; 26,3-20),

* Hasonldsig a két torténetben, hogy Davidnak mindkét alkalommal médjaban lett volna
Saul életét kioltani, de nem tette.
* Kiilonbség:



— Az elsé esetben a kérillmények teremtették meg az egyediilélld helyzetet, ti. hogy Saul egye-
diil maradt a barlangban, ahol Dévid és emberei tartézkodtak.

— A misodik esetben David az élete kockdztatdsival lopézott be Saul tdboraba, noha tudta,
hogy nem fogja megélni Sault, csupdn artatlansiga igazoldsihoz akart bizonyitékot szerezni.
Saul meggy6zése érdekében villalkozott a veszélyes kiildetésre. Mint kideriilt, még dtmenetileg
sem varta helyzetiik konnyebbedését, mert noha Saul latszélag téredelmesen megbanta az iildo-
zést, Davidnak volt annyi bolcsessége és élettapasztalata, hogy nem szolgiltatta ki magit egy
lelkileg beteg ember mulé hangulatviltozdsinak. Mégis megtette, amit megtehetett Saulért, ha
mégoly veszélyes is volt. Szép példija ez az ellenség szeretetének! (Mat 5,44)

Hatalmas lelkier6rél tantaskodik, hogy emberei meggy$z6 érvelésének ellen tudott dllni a bar-
langban, s Isten kezére bizta magit és Sault, sokévi szenvedés utdn is. Hinyan taldltak volna
indokldst hasonl6 helyzetben! A méisodik alkalommal, a tdborban Abisai mir nem is prébélta
gy6zkodni, csak engedélyt kért Saul kivégzésére, de David nemet mondott. Neki kellett féken
tartania emberei elkeseredését, és ellendllni a nagyon meggy6z6en hangzo érvelésnek.

Divid uralkoddsdnak jelentésége az orszdg szempontjabél

David uralkodésat végigkisérték a haboruk, és ennek kovetkeztében a héditisok. Rendre a kor-
nyezd népek timadtak Izrdelre, David vezetésével azonban visszaverték a tdimadasokat, s6t kiter-
jesztették fennhatésagukat a timaddkra. Igy David idejében érte el Izrdel a legnagyobb kiterje-
dését.

A haboruk sajnos beliil sem kimélték az orszdgot. Egy izben polgirhdbora robbant ki David
fia, Absolon vezetésével. Ennek okai David csalddjinak allapotdban gyokereztek (t&bbnejliség,
téltestvérek, engedékeny nevelés, kirivo biin biintetleniil hagyasa, sajit kordbbi bline miatt hidny-
26 erkolcesi erd, hatdrozatlansdg a vérbosszut dll6 testvér irdnt). A hiborua végiill David és a kor-
ményzathoz hiiséges er6k gy6zelmével végzdott.

Dévidban fogalmazédott meg a gondolat, hogy a pusztai vandorlas soran késziilt sitortemplom
helyett dlland6 épiiletben, mélté helyen, kétemplomban rendezzék be a szent helyet. Isten azon-
ban — mikézben nagyra értékelte David szandékit — azt mondta, hogy ne 6 épitsen templomot,
aki sok vért ontott a habortk soran, hanem majd az utédja. Dévid nagysiagat bizonyitja, hogy le
tudott mondani dédelgetett és nemes tervérdl, engedett Isten akaratdnak, és nem keseredett meg,
hanem az épitkezéshez sziikséges anyagok gytjtésével probilta el6segiteni az elékésziileteket
— mert azt nem tiltotta meg Isten.

Zsoltéraiban részben koltészetét, de ami még fontosabb, személyes hivs életét, lelki kiizdel-
meit, gondolatait, Istennel alkotott szoros kozosségét csoddlhatjuk. Ezek koziil néhany felirata
megjeloli a zsoltdr sziiletésének korillményeit is. Tanulsdgos egybevetni az élettdrténetbdl ismert
koriilményeket azokkal a gondolatokkal és lelki folyamatokkal, amelyekbe az ekkor keletkezett
zsoltarok bepillantist engednek.

Osszességében elmondhatjuk, hogy Dévid alapvetéen alkalmas volt a nagy feladatra, amely-
re Isten elhivta. Mégis, alkalmassiga ellenére is tovabbi képzésre szorult, hogy igazan aldzatos,
egyitt érzd kirdlya legyen Isten népének. Nevelésének kivalé eszkoze volt az tildoztetés, a pusz-
tai tartozkodds és hianyattatas, amelyet ki kellett dllnia. Ez az id6szak tehit nem volt hidbaval6:

— A felkészitését szolgilta.

— Szolgalta Saul javit is, aki Gjabb és jabb lehet8ségeket kapott a megtérésre, igaz, eredmény-
telentil.

— Nem utolsé sorban az egész nép javit is szolgalta, latniuk kellett, hogy hova vezet az Istentd]
val6 eltdvolodds atja. Megszenvedték a kirdlyukat, aki elhanyagolta feladatit, az orszig védelmét,
és ehelyett sajat honfitdrsait iildozte, irtotta, még a papokat is beleértve.
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Ddvid biine és biinbdnata (25am 11-12. fejezet; Zsolt 32; 51)

Dévid élettdrténetének legsotétebb fejezetét nem az iildozés évei alkotjik.

Kiilonos térvényszeriisége az emberi életnek, hogy a legnagyobb hibikat nem a szorongat-
tatds idején, nehéz korilmények kozott kovetjik el, mert azok odafigyelésre, éberségre 6sz-
tondznek.

David is tisztn latta az iildoztetése idején az egyediil helyes és kovetendd utat (1. pl. a bar-
langban, Saul tdbordban stb.). Amikor azonban elfoglalta a trént és uralkodott, a nyugodt
koriilmények kozott lankadt az ébersége, nem vigyézott, és gyengének bizonyult a kisértéssel
szemben. Hazassigot tort, majd hogy btinét leplezze, a férjet hazarendelte szolgilati helyérol,
abban a reményben, hogy a sziiletend6 gyermeket neki tulajdonitjak. Urids hatdrozott és nemes
véilasza (2S4m 11,11) azonban ahelyett, hogy meggondoldsra késztette volna, kétségbeesett
kapkodast idézett el6: elébb leitatta, s amikor ez is eredménytelen maradt, parancsot kiilldott
az ostromot folytaté izrieli sereg f6vezéréhez, Jodbhoz, hogy teremtsenek olyan helyzetet,
amelyben az ellenség megoli Uridst. Harci cselekménynek alcazott gyilkossdg tortént tehat. A
parancsot Urids kezébe adta David, a cimzett, Joab pedig egyetlen kérdés vagy az ellenkezés
legkisebb jele nélkiil végrehajtotta.

Kilon-kiilon is kirivé biindket kovetett el David azzal, hogy hazassagot tort és embert
olt. Hogyan lehetett mégis Isten kedves embere? Miért képezte minden kovetkezd izraelita
uralkodé egyediili mércéjét? Miért nem vetette el Isten Saulhoz hasonl6an, aki latszélag
sokkal enyhébb engedetlenségekben taliltatott blinosnek?

Ezekre a fontos és jogos kérdésekre is megtaldljuk a vélaszt a Biblidban:

1. David biine csakugyan meghaladta Saulét, 6sszehasonlithatatlanul nagyobb volt annal. De
ugyanez igaz a blinbdnatara is! Ennek megrenditd bizonysdgit taldljuk Zsolt 32 és 51-ben. Ami-
kor Nithin proféta riolvasta a blinét, nem mentegetézott, mint Saul (2Sdm 12,13, vé. 1Sdm
15,24). Nem paldstolta a népe el6tt sem (Zsolt 51, ill. a 15. vers), a gydtrelem és banat pedig nyil-
vanval6an a btin tényének szélt, hogy hogyan kovethetett el ilyesmit, nem a kévetkezményeknek,
mint pl. Kain esetében (Zsolt 51,5. 16, vo. IMéz 4,13).

2. David nem maradt biintetleniil. A sajt szavai szabtik meg a mértéket (2Sim 12,6). Négy
fidt vesztette el.?

SALAMON (1. E. 970—930)

Salamon Dévidhoz hasonléan kézismert személyisége a Biblidnak. Ki ne hallott volna a ,,salamo-
ni bolcsességrél”? Azt mér kevesebben tudjék, hogy nemcsak a bolcsessége volt kirivo, hanem a
gazdagsiga is (1Kir 10,27). Salamon uralkoddsa a gazdasigi j6lét és a térségben betsltott politikai
vezetd szerep id6szaka volt az 6szovetségi nép életében. Az 6 idejében értek be a davidi uralkodés
és az annak nyomdn beidllt béke eredményei, és keriilt sor a jeruzsilemi templom megépitésére.

Daévid fiai koziil Salamonra esett Isten valasztdsa (1. 254m 12,24; 1Krén 22,9), hogy apjat kdves-
se a trénon. Nyilvin kiilonleges alkalmassdga, aldzata, hite (aminek mar uralkoddsa kezdetén

3 Fontos megjegyezniink, hogy a fiai nem Dévid btinének biintetését szenvedték. Mindegyik a maga btinéért halt meg,
a helyzet kialakuldsaban azonban nagy szerepet jitszott David példaaddsa, majd erkolesi tekintélyének és tartdsanak
meggyengiilése (. pl. a testvérét megszeplésitd Amnon itéletének késlekedése idézte el Absolon bosszujit stb.).
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nyilvinval6 bizonysigat adta) tették alkalmassi a feladatra, mégis figyelmet érdemel a tény, hogy
éppen Bethsabé sziilte 6t Davidnak, az az asszony, akivel kordbban a hizassigtorést elkovette.
Ezzel a vilasztissal Isten egyuttal nyilvinvalé bizonysigit adta annak, hogy a toredelmes biin-
banat nyoman teljesen és a maradéktalanul megbocsitotta David biinét.

Hatalmas feladat virt Salamonra, hiszen az uralkodds 6nmagaban is roppant felelésség, mivel
emberek, egy egész nemzet sorsa, boldogsaga fiigg t6le. Isten népének kirilya esetében azonban
még ennél is tobbrol volt sz6, kiildndsen, ha olyan valakit kdvetett a trénon, mint Dévid, akinek
az uralkoddsit Isten mindenkor mércének tekintette.

Helyzetét tovabb nehezitette, hogy egy olyan idészakban kellett trénra lépnie, amikor David
élete végén — éppen a kozponti hatalom érezhet6 meggyengiilése miatt — egy pértiités tortént
(1Kir 1. fejezet).

Salamon mélyen atérezte a rébizott rendkiviili feladat és koriilmények sulyat, ezért olyan ala-
zattal és szerénységgel kozeledett hozzd, ami egyediildlls, és minden kor vezetd embere sziméra
példaéreékt. A torténetébdl (1Kir 3,7-14) személyes erényein tal azt is megérthetjiik, hogy mi
volt rendkiviili bolcsességének a titka, valamint azt is, hogy mi a feltétele annak, hogy Isten bér-
melyikiinket hasonlé éleslatdssal ruhdzzon fel az élet dolgaiban és a rank bizott feladatokban:

a) Beldtta és beismerte tehetetlenségét, hogy a rdbizott feladat meghaladja természetes képes-
ségeit, és ezért segitségre van sziiksége.

b) A legfontosabbat kérte. Val6jdban mindenki esetében ez lenne a legfontosabb, de vajon
hanyan ismerik fel, és hinyan kérték volna a helyében? Kiilénésen a tirsadalmi szerepvillala-
suknal fogva felel6sséget hordoz6 emberek esetében lenne sziikség erre a hozz4allasra. Salamon
a felel6sség oldalardl kozelitett a kirdlysiggal jaré feladathoz, és annak nagysagit is tisztdn latta
(l. indokl4sat a 7-9. versben).

c) ,letszett Istennek” a vilasz, olvashatjuk, de hit kinek ne tetszett volna? Salamon megkapta,
amit kért: ,,[mé adok néked bolcs és értelmes szivet, tigy hogy hozzid basonlé nem volt teel6tted, és
utdnad sem tdmad olyan, mint te.” (12. vers, 1. még 1Kir 4,29-30) A bolcsességnek az igéretben
megfogalmazott mértéke egyben arra is magyarazatot ad, hogy miért egyediilallé a mai napig
Salamon bélcsessége. Sét, Isten azzal fejezte ki megelégedését, hogy rdaddsként mindazt meg-
adta neki, amit misok ebben a helyzetben kértek volna (13. vers), hiszen az 6 esetében ezt annak
veszélye nélkiil tehette, hogy a megajindékozott kirira vilna.

d) A Biblia egy torténettel érzékelteti, mit is jelentett és hogyan nyilvinult meg Salamon életé-
ben népe javira az a bolcsesség, amelyre a legnagyobb sziikség van, ti. a megoldhatatlannak tting
hétkoznapi helyzetekben a belatds, a helyzetfelismerés és az itéletalkotds. A torténet szerint két,
kordbban egy széillison éjszakdz6 anya vitdzott, hogy melyikiiké az €16 és melyikiiké a halott
csecsemd. Ellentmondasos éllitdsukat tantvallomds nem tudta eldénteni.

Nagy feladat megtalalni az egyes tigyekben a helyes, igazsigos, partatlan itéletet, de sokszor
még nagyobb elébb az igazsigot kideriteni, mint aztin magit az {téletet megalkotni. Salamon
ebben a helyzetben rendkiviili médon deritette ki az igazsigot, probara téve az anyai sziv ragasz-
koddasit, ezzel mutatva ki, hogy ki az igazi sziil6. Eljardsa annyira egyértelm(, nyilvinval6 és
meggy$z6 volt, hogy nem szorult magyardzatra. Az egész nép el6tt vildgossd valt, ki az igazi
anya, de az is, hogy kirdlyukat természetfolotti bolesesség vezeti : ,Es mikor ballotta az egész
Izrdel ezt az itéletet, amelyet tett a kirdly, félték a kirdlynak orcdjdt, mert ldttdk, hogy Isten bélcses-
ége van az § szivében az itélettételre.” (1Kir 3,28)

Egyediil ez a meggy6z6dés szolgilhat az igazi tirsadalmi stabilitds alapjdul, és ez kolesonoz
majd 6rok szilardsigot Isten orszdganak is.



Salamon uralkodisa

Salamon kezdeti uralkoddsit keménység jellemezte (1Kir 2,12-46), de ennek oka volt. Nem
kegyetlenség vagy bossztvigy vezérelte, hanem a nemzet biztonsagaért viselt felel6sség:

a) Addnia Gjra lizadt: a sinemita Abisdg kezének elnyerésére irdnyulé kérése valojdban igény-
bejelentés volt a trénra.*

b) Joabot mar régen meg kellett volna biintetni, hiszen két izben is orgyilkossidgot kovetett el
(1. 2S4m 3,26-27; 20,1-13). De David idejében még nem volt elég erés a kozponti hatalom (254m
3,37-39), ezért Salamonra vart a megszolgélt biintetés kirdvéisa.®

¢) Abjathar 4rulé volt ugyan, de nem gyilkos, igy a Dévid iildoztetése idején szerzett érdemei-
re tekintettel csak megfosztottik a szolgalatatol, és szamiizték.

d) Sémei nem vett részt ugyan az dsszeeskiivésben, de dthigta a kordbban Salamonnal kétott
egyezséget.

Barmilyen kiilonds, de a tisztogatds feladata is a bolcsességhez tartozott, sét David kifejezett
hagyatéka volt (1Kir 2,5-6. 8-9). Dévid, mint tapasztalt uralkod, jél tudta, mekkora veszélyt
jelentenek ezek az elvek nélkiili, dlnok emberek a tronérokos még meg sem szilardult helyzetére,
és igy kozvetve Isten tigyére. (Elég arra emlékezniink, hogy Isten kifejezett akaratdval szemben
Adoénidt tdimogattdk az utédlis kérdésében.). Megkegyelmezett Sémeinek, ahogyan Sault is meg-
kimélte két izben is, amikor a kezében volt. Azonban amiképpen Saulnak sem szolgaltatta ki
magit, gy Sémeire is felhivta fia figyelmét, mert tudta, hogy aki arra képes, amit Sémei tett az 6
menekiilése idején, az birmikor Salamon ellen fordulhat.

Azt is figyeljiik meg, hogy méltinyos, elfogadhaté megéllapodis sziiletett, kozos megegyezés-
sel. Amikor Sémei dthigta az 4ltala is elfogadott feltételeket, be kellett ldtnia, hogy méltan éri a
biintetés.

Gazdasdg, kereskedelem

Salamon uralkodasit a nemzeti j6lét és gazdagsig idejeként tarthatjuk szdmon Izriel torténelmé-
ben. Szertedgaz6 gazdasigi kezdeményezései az élet minden teriiletén éreztették hatdsukat:

* Az épitkezéseknek kedvezett a zavartalan béke és a gazdasagi jolét:

—a kor legkiemelked&bb épitészeti teljesitménye maga a templom volt,

—a kirdlyi palota is épitészeti remekmiinek szdmitott,

— Salamon un. ,l6tart6 virosok”-at épitett.

* Az ipar teriiletén a rézkohok érdemelnek emlitést (Esiongdber).

* Kiterjedt kereskedelmet folytatott hajoflottdja révén (1Kir 9,26-28).

4 A kor szokésa szerint a folytonossigot jelentette az el6z6 kiraly feleségének, dgyasinak elvétele, még akkor is,
ha ebben az esetben Déavid és Abisig csupan latszolag éltek egyiitt. Salamon ezt — mint a szavaibdl kideril —,
anyjival ellentétben, azonnal 4tlitta.

5 Megiitkdztetd lehet olvasni, hogy az oltdr el6tt keriilt sor Jodb kivégzésére. Valoszintileg Jodb is abban bizott,
hogy ez ott nem térténhet meg. Az egész kdzépkort is az ,oltdr védelmének” félreértett eszméje hatotta 4t (ti.
hogy ott védelmet élvez barki, ott senkit sem illik megélni). Salamon azonban ismerte Istent, nyilvdn azt a kife-
jezett rendelkezést is, amely fél évezreddel kordbban hangzott el: ,, Ha pedig valaki szandékosan tor felebardtja
ellen, hogy azt orvul megolje, oltdromtdl is elvidd azt a haldlra.” (2Méz 21.14)
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Tudomdnyok, kéltészet

Salamon nem csak a gazdasigi élet teriiletén alkotott egyediilillét. Elmélyedt a természettudo-
médnyokban (4,29), a kéltészetben (Enekek éneke, Példabeszédek és Prédikator konyve, valamint
két zsoltdr szerzdjeként tartjuk szdmon).

Salamon uralkoddsa az orszdghatdrokon til is éreztette hatdsdt

Tavoli uralkodék is latni kivantdk orszaglasinak eredményeit, koriilményeit. Sdba kirdlyné;jé-
nek litogatdsa (1Kir 10,1-9) tébbféle tanulsiggal is szolgil. Figyeljiik meg:

a) A puszta tény, hogy a kirdlynd a korabeli viszonyok kozott véllalkozott a hossza és farad-
sdgos utazdsra, beszédesen taniskodik arrél, hogy micsoda hire lehetett Salamonnak a maga
kordban. A leirdsbdl az is kideriil, hogy a kirdlyné érdekl6dését nem annyira Salamon gazdag-
saga, hanem sokkal inkdbb a bolcsessége ébresztette fel, amelynek nyilvin az ott dtutazok vitték
hirét.

b) Tiszteletre mélt6 alapossiggal jart el a kirdlynd, amikor nem elégedett meg azzal, hogy
Salamon egyediilallé gazdagsigit és pompéjit szemlélte, hanem mintegy a ,szinfalak” mogé is
betekintett, a ,,szolgdk lakdsai” is érdekelték. Ennek készonhetben mi is megtudhatjuk, hogy
Salamon mennyire mds volt, mint az 6kori Kelet, s6t az Gjabb kor legtébb uralkodéja: nem népe
szenvedése drdn tett szert a sajit dicsGségére és pompdjira, hanem egy egész nemzetet emelt fel
onmagéival egyetemben.

¢) A kirdlynd szavai, amelyekben tapasztalatit 6sszegzi, bizonyitjak: ebben a korban megval6-
sult Isten eredeti elképzelése, hogy népének élete és példaadasa az O ismeretét kdzvetitse, és j6
bizonysigul szolgiljon a tobbi népnek.

Figyeljitk meg, hogy kiket mond a kirdlyné ,boldog”-nak és kit mond ,,dldott”-nak!

— Nem Salamon a boldog, hogy ilyen gazdag és bélcs, hanem a népe, hogy ilyen kirdlya lehet,
és ennek alddsait élvezheti.

— Nem Salamon az dldott, hanem Isten, aki ,szerette Izrdelt”, hogy ilyen kirdlyt adott nekik.

Elképzelhets-e ennél nagyobb dicséret egy uralkodéra nézve? Kiilondsen azt figyelembe véve,
hogy ezt egy masik uralkodé éllapitja meg rola! ,7e meghaladtad bélcsességgel és josdggal a hirt,
amelyet hallottam feléled” — dllapitotta meg a kirdlyné (1Kir 10,7). Bolcsesség és josdg — micsoda
parositisa ez a nemes tulajdonsdgoknak! Milyen kiilonleges személyiség lehetett maga a kirdlyné
is, hogy erre volt figyelme, fogékonysiga, éppen ezek ragadtdk meg és nem a malé gazdagsig!

Nem talzds kimondani, hogy két igazin értékes ember, két kivil6 uralkodé taldlkozott itt
egymassal.

Megjegyzés: A Salamonnak feltett kérdések nyilvin nem taldlés kérdések voltak, hanem a
kirdlynd az élet 1ényegi kérdéseit fogalmazta meg, amelyek foglalkoztattak. Mi is ismerjiik azt
a tapasztalatot, hogy vélaszt szeretnénk kapni valamire, és amikor meghalljuk, azonnal fel-
ismerjiik, hogy csak ez lehet az igazi megoldds. Hasonl6 tapasztalatot élhetett 4t a kirdlynd is.
Ennek nyomén 6sszegezte Ggy latogatdsa tapasztalatat, hogy ., Mind igaz, amit az én foldemben
hallottam volt a te dolgaid felSl és a te bolcsességedrdl... imé nékem a felét sem beszélték el: te meg-
haladtad bolcsességgel és josdggal a birt, amelyet hallottam fel6led.”

A torténetbdl azt is megértjiik, hogy Salamon bélcsessége kiterjedt az dllamszervezés, sét a
hétkdznapi élet megannyi teriiletére is, ,,a szolgdk udvarldsinak médjét”, azaz a kirdlyi udvart, az
abban kévetendé magatartdsformaét is beleértve.



Salamon bukdsa

Kiil6nos, hogy Izréel els6é hirom kirdlya koziil mindegyik elbukott. Még kiilondsebb, hogy erre
mindhdrom esetben (mint littuk, még Sauléban is) j6, igéretes kezdet utan keriilt sor.

A bukais okai

Mig Sault a sajat felfuvalkoddsa és beismerésre valé képtelensége tette tonkre, addig David erkol-
csi teriileten szenvedett vereséget. Salamon esetében nehéz kiragadni egyetlen teriiletet, gyakor-
latilag a kirdlytorvényben szerepld, kirdlyra vonatkozé tilalmak mindegyikét dthagta:

a) sok (nagyon sok!!) feleség (1Kir 11,1-3)
b) sok 16 (1Kir 4,26-28)
¢) sok arany és eziist (1Kir 10,22. 27).

Szomor, hogy Izriel talin legigéretesebben induld, aldzatos és engedelmes, rendkiviili képes-
ségekkel felruhdzott uralkodoja végiil az isteni feltételek dthigasinak €16 példdjava vélt!

Az ok az elsé pontban keresend6: ,Salamon kivdly pedig megszeretett sok idegen asszonyt, még
pedig a Farad lednydn kiviil... olyan népek koziil, akik fel6l azt mondotta volt az Ur az Izvdel fiai-
nak: Ne menjetek hozzdjok, és Sket se engedjétek magatokhoz jéni, bizonydra az & isteneik utdn
hajtjik a ti sziveteket. Ezekhez ragaszkodék Salamon szeretettel... és az & feleségei elhajtik az &
szivét.”

Isten kiillonb6zd meggy6z6dést, igy életitkben kiillonbozs célt kovetd emberek hizassigira
vonatkoz6 tilalma végig nyomon kovethets a Biblidban. (L. a viz6zon el6tt, a honfoglalis elétt,
az apostoli levélben [,felemas iga” — 2Kor 6,14] és a kirdlytérvényben is).

Isten tudta, hogy két, kiilonboz6 értékeket kovetd ember kozos élete nem lehet boldog, és
ettdl akarta megkimélni azokat, akik hallgatnak ra.

De azt is tudta, hogy a boldogtalansdgon tdl annak a veszélye is fennall, hogy ,.elbajtjdk a szi-
vét” az igazsagra torekvé félnek. A kozos élet, a mmdennapok sordn észrevétleniil, fokozatosan
() kovetkezik ez be, és olyan méreteket 6lthet, mint Salamon esetében. O, aki uralkodasa elején
megmentette a csecsem&t az édesanyjinak, oddig jutott, hogy tisztelte a Molokot, egy olyan bal-
vanyt, amelynek gyermekeket dldoztak.

Salamon megtérése

Salamon élete abban a vonatkozadsban mutat kiilonbséget Sauléhoz képest, hogy noha 6 is messzi-
re eltavolodott Istentdl, képes volt a megtérésére, Snmaga megalézéséra hibdja nyilt elismerésére.
Ennek bizonysiga Prédikdtor kényve, amelyben a kirdly sajit eltévelyedésének torténetét oroki-
tette meg és allitja elénk. Oszintén vall arrél, ahogyan az élet legkiilsnboz8bb teriiletein kereste
a boldogsigot (lehetéségei révén megtehette), de semmiben sem taldlta. Végig az Isten nélkiili
élet értelmetlenségérél vall, gondolatamak summajat az utolsé fejezet, annak is f6ként a lezirasa
fogalmazza meg: ,A dolognak summdja, mindezeket hallvin, ez: az Istent féljed, és az O parancso-
latait megtartsad; mert ez az embernek f6dolga! Mert minden cselekedetet az Isten itéletre eléhoz,
minden titkos dologgal, akdr j6, akdr gonosz legyen az.” (Préd 12,15-16)

Az &szinte 6nvallomds értékét killondsen emeli, hogy egy rendkiviili és kzismert személyi-
ségtdl szarmaznak ezek a szavak, olyan valakitél, aki kéztudottan boles ember volt, igy a nem
hiv6k szamara is elgondolkodtaték a megéllapitdsai. Ezek értékét az is tetézi, hogy megszdlalta-



t6juk abban a helyzetben volt, hogy ki is prébalhatta a rossz utakat az életben, és igy hitelesen,
tapasztalatbdl beszél!

Az egységes zsid6 kiralysag kortorténete és régészeti emlékei (i. e. 1050—931)

Az egységes zsid6 kirdlysig rovid ideig, kb. 120 évig llt fenn. A vildgpolitikai helyzet kedvezett
az Uj hatalom kialakuldsinak és meger6sodésének.

Nyugaton Egyiptom hatalmas belsé valsiggal kiizdott, és 1. e. 1085 tdjan ketté is szakadt. A
hazassiagok révén egybekapcsolt két firaddinasztia® kiilpolitikai vonatkozasban alapvetéen pasz-
szivnak mutatkozott, inkdbb a bels8, politikai-gazdasigi problémik megoldasaval volt elfoglal-
va.

A Palesztindval keleten hatiros Mezopotimiiban (a Folyamkéz, azaz a Tigris és az Eufritesz
folyok koze) ez 1dé tjt harcos nomadok, az Gn. ardmiak téintek fel, akik hossza évtizedekre
védekezd hiborukra kényszeritették az ott laké, kiilonb6z6 népességli térzseket.

A korszak régészeti elnevezése Vaskor IB — ITA (Iron Age, Israelita Period IB — ITA ), amely-
rél mar elég sok ismerettel rendelkeziink. Jegyzetiinkben ezek koziil csak néhany fontosabbat
emeliink ki.

1. Filiszteusok

A birdk koratdl kezd6d6en mintegy 300 éven 4t a zsid6 torzsek legveszélyesebb ellenfelei a filisz-
teus népek voltak. A Biblia Simuel, Saul és David koraban rengeteg dsszecsapasrél szamol be.
Neviik jelentése: jovevény, idegen, vindor. Amés 9,7 szerint Kéftorbol, vagyis Krétarél szdrmaz-
tak. A torténeti-régészeti forrdsok alapjin is azt mondhatjuk réluk, hogy feltehetéen az i. e. II.
évezred masodik felének nagy, vegyes etnikuma népvandorlasi hullima sodorta 8ket az Egeikum-
bol (Kisdzsia, a Gordg szigetvildg) Palesztina teriiletére. A vandorlds oka valészintleg a térséget
stjt6 éhinség volt, amit még az egyiptomi gabonasegély-szillitminyok sem tudtak enyhiteni.
A nélkiil6z6 csaladok részben a szdrazfoldon szekereken, részben a tengerpart mentén hajékon
indultak el Gj hazat keresni. Ezek az n. ,tengeri népek” felégettek, elpusztitottak mindent, ami
az atjukba keriilt, az egész Kozel-Keletet megbolyditottak. Legtobbet az egyiptomi forrdsokbdl
és a Biblia alapjan tudunk réluk. ITI. Ramszesz fara6 (i. e. 1198—1166 — Ujbirodalom, XX. dinasz-
tia) idején sikeriilt megfékezni az elérenyomuldsukat. Az egyiptomi uralkodé Théba melletti,
Medinet-Habuban 4116 sirtemploma falin kébe vésette a tengeri népek felett aratott gyézelmé-
nek torténetét. A betolakoddkat elébb a Nilus-deltdban, egy szarazfoldi csatiban éllitottdk meg,
majd 1. e. 1185 koriil egy tengeri iitkdzetben hajéikat is megsemmisitették. A fogsigba esett har-
cosok és csalddok tobbféle torzshoz tartoztak, koztiik voltak a Biblidban filiszteusnak emlitett
pelesztek is, akiket ez egyiptomi dbrazoldsok furcsa, tollbokrétaszer( sisakkal jelenitettek meg.
Egy rendkiviil érdekes irott forrds, az in. Harris-papirusz beszdmol arrél, hogy a fogoly filisz-
teusokat az egyiptomiak zsoldosként alkalmaztik, és nehéz katonai feladatokkal hatarer6dokbe
telepitették. Minden bizonnyal igy keriiltek immar hivatalosan (nem kizart ugyanis, hogy egyes
csoportjaik mar kordbban is beszivirogtak a tengerpartra) Kdnain délnyugati részének virosai-
ba. F6 feladatuk a tengerparton végightz6dé észak-déli irdnyd forgalmas karavanat ellendrzése
volt.

6 Azegyiptomi Ujbirodalom bukésaa hanyatlas kezdetét jelentette. (Un. késéi kor, XXI-XXVI. dinasztia, 1085-525.)
Az egységes zsid6 kiralysig idején Egyiptomban a XXI-XXII. dinasztia uralkodott, északon Tanisz, délen Théba
lett a kézpont. A birodalom jelent8sebb uralkodéi az északi faradk voltak, de dtvették a Thébiban {8istenként tisz-
telt Amon kultuszit.



A Kinadnban é16 filiszteus térzsek hamarosan fiiggetlenedtek a valsiggal kiizdé Egyiptomtdl,
és immar sajat hatdskorikben kezdtek teriileteik novelésébe. Ot nagy virosukat — amelyeket a
Biblia is megemlit — régészetileg beazonositottak, részben fel is tartak: Askelon, Asdéd, Giza a
tengerparton és Ekron, Gat a szdrazfold belsejében létesiilt. A filiszteusok gazdag leletanyaga,
fejlett civilizacidja élesen elvalik a szomszédos zsid6 telepiilések anyagi kultarajarsl. (Egei, kdna-
ani, egyiptomi hatdsra utal6 kerdmia, jellegzetes filiszteus motivumokkal — példdul madaralak,
bronz és vastegyverek, ékszerek, jellegzetes hizak, a kdnadnita vallds specialis helyi viltozatdra
utal6 templomok, kultusztirgyak.)

2. Gibea, Saul virosa

Izrdel els6 kirdlya, Saul a benjaminita Gibea virosibdl szirmazott, ezt tette meg kirdlyi szék-
helyévé is. Az 6kori telepiilést a jeruzsilemi hegyekben, alig néhiny kilométerre a késébbi f6va-
rostdl, Tell-el-Fal dombjival azonositottdk.” Gibeit az 1. e. 1200-as években alapitottdk, egy ideig
filiszteusok uraltdk, 6k tették erdditett varossa is. Valamikor 1. e. 1020 koriil az izraelitdk dtépi-
tették, és Saul ,kirdlyi virosa” lett. Féépiiletének alaprajza téglalap alaka (52x35 méter), alagut-
rendszerrel, fallal és a négy sarkan tornyokkal megerdsitett, durvin faragott kévekbdl 4l ersd.
A feltarisok alapjin a viros egyértelmiien egy korabeli adminisztriciés kézpontnak tlinik, a kor-
meghatdrozast a jelent6s mennyiségben elSkeriilt edénytoredékek segitik

3. Jeruzsilem, David, Salamon virosa

A Biblia szerint Jeruzsilemet csak David idején sikeriilt végleg elfoglalni a kordbban ott laké
kanaanita jebuzeusoktdl. Ezt kovetden az ifja zsid6 kirdly j6 érzékkel tette meg a virost az orszag
f6virosava.

Nevének jelentése: ,,a béke megalapozisa”. A telepiilés meglehetdsen kedvezétlen geopolitikai
adottsigokkal rendelkezik, tivol van a nagyobb utaktdl, vizforrasoktdl (a Foldkozi-tengertdl
mintegy 50 kilométerre, a Holt-tengert8l kb. 25 kilométerre), sziklds fennsikok, hegyek olelik
koriil, évi dtlagh6mérséklete 18,8 °C. A viros kisebb volgyekkel tagolt dombokra épiilt, vizella-
tasat hegyi forrdsok biztositottak.

A z51d6 foglalds elStti bronzkori telepiilés a délkeleti, tn. Sion-hegyen épiilt fel, kiterjedése kb.
4-5 hektar lehetett.® A jebuzeus er6d vastag falai, tornyai és a Gihon forrastél a virosba vezetd
vizakna magas szintii épitészeti-technikai ismeretekre utalnak.

(Nem véletlen, hogy a zsidok Jeruzsilemet csak csellel tudtik elfoglalni. D4vid katondi a viz-
akna titkos bejiratan keresztiil jutottak az egyébként szinte bevehetetlen falak mogé.)

A véros a zsid6 hoditds utin gyors novekedésnek indult. Az egységes kirdlysdg kordban bené-
pesiilt a Sion-hegyt6l északra hosszan elnytlé Ofel-domb, amely egészen az tn. Templom-hegyig
vezetett, ahol a kézponti szentély”® és a kirdlyi palota éllt. David és Salamon kib6vitette, meger6-
sitette a varosfalakat, igy Jeruzsilem egyuttal a legfontosabb zsidé er6ddé is vélt.!°

7 Gibea régészeti feltarasai: 1868 C. Warren, 1874 C. R. Conder, 1922-23, 1933 W. F. Albright, leletmentés 1964

8 K. Kenyon 4satdsai az 1960-as években.

9 A salamoni templom (4n. elsé templom) 1étezését eddig csak egyetlen apré régészeti nyom tdmasztja ald, egy cse-
répfelirat (osztrakon), amely egy anyagi természeti felajanlast 6rokit meg a Salamon korabeli szentély szamara. A
helyszini kutatast lehetetlenné teszi, hogy Jeruzsilemben a templom feltételezett helyén ma az iszlam szent épiiletei
éllnak.

10 A kutatdsokat a vallasi-politikai megosztottsigon til az is neheziti, hogy a modern Jeruzsilem raépiilt az korira, igy
az 6szdvetségl id6k zsid6 varosszerkezete csak részben vizsgélhat6.



4. Fonicia, a zsid6 kiralysag kereskedelmi partnere

A ,termékeny félhold” kdzEépsé részén, a Foldkozi-tenger partvidékén, Palesztinitdl (a Karmel
hegységtdl) északra huz6dé keskeny foldrajzi savot nevezzitk Fonicidnak. Az elnevezés a goro-
goktdl ered, akik az itt lakékat ,,s6tétes-barnabdriieknek” (phoinixeknek) hivtdk. A féniciaiak
magukat ,kdnadninak” nevezték. A teriilet természeti adottsidgai kedveztek a f6ldmtvelésnek
(drpa, buza, sz618, olajfa, datolyapilma), mig a Libanon hegység érceket és kemény, nehezen kor-
had6 cédrusfat biztositott. A helybeliek a tengerben é16 biborcsigdbdl értékes festéket, a féveny
homokjabdl iivegirut gyidrtottak. Kézmiveseik a kor legszinvonalasabb fém-, kerdmia- és ele-
fantcsont tirgyait készitették. Keskeny, gyors hajéikkal hihetetlen tavolsdgokra vitték el druikat:
eljutottak Afrika és a mai Spanyolorszag teriiletére is. A messzi orszdgokban késébb a kereske-
delmet kénnyitd telepeket hoztak létre (példdul a hires Karthidgot Afrikaban) és railltak a sok
hasznot igér6é emberkereskedelemre is. Meggazdagodtak, a luxus mindennapossé vilt.

Fonicia az 6korban nem volt egységes orszag, kisebb-nagyobb telepiilések laza szovetségé-
bél, varoskiralysigokbdl allt. (Kézilik a leghiresebbek: Ugarit — lasd el6z6 régészeti fejezet —
Tiirosz, Szidén, Biiblosz.) Vallisuk kdnaanita volt, hitiik gyakorlatdnak brutalitisa még a késébbi
torténetirdkat is elképesztette (Hérodotosz, Diodorosz). Magas tuddsuk emléke az 1. e. 1200-as
évektdl haszndlt 22 massalhangzobdl ll6, betijeles dbécé, amelybdl gorog-latin kozvetitéssel a
legtobb ma hasznidlatos irds is kialakult.

Mindezek ismeretében nem véletlen, hogy David és Salamon éppen a foniciai kiréllyal kotote
— mai kifejezéssel élve — nemzetkozi kereskedelmi egyezményt, amelynek révén nyersanyagok és
szaktudassal biré munkésok érkeztek az északi szomszédtol (1Kir 5. fejezet).

Szintén jobban érthet6 az a kézos expedicid is, amelyet Eisongaber (a mai Eilat) kikot6jébol
a mesés Ofir aranybanyaiba kiildott Salamon."! A vallalkozést a zsid6 kirdly finanszirozta, de
foniciai és betanitott izraelita hajésok, valamint az dltaluk épitett hajok alkottdk a kereskedelmi
flottat és annak legénységét (1Kir 9,26-28).

5. Salamon épitkezései a zsid6 kiradlysag teriiletén

1Kir 9,15 szerint Salamon kiraly erédvarosokat épittetett kirdlysiga teriiletén: Meggidot, Hiczort
és Gézert. A régészeti kutatds mai alldspontja szerint ugyan mindharom telepiilést joval a zsid6
honfoglalis elétt alapitottdk, de éppen Salamon kordra, az 1. e. X. szdzad kozepére keltezhetéen
jelentésen dtépitették.”? Yigael Yadin jeruzsilemi régész fedezte fel, hogy az emlitett vairosok véd-
miivei, a hirmas kapuk, a kazamata falrendszerek (ketts fal, keresztfalakkal, amely ,,szobaszert”
helyiségek sorara tagolja a védmiivet) szerkezete, alapanyaga, megmunkalasa, s6t még a mérete
is (1) kozel azonos. Ez a jelenség tudatos, 8sszehangolt kézponti tervezésre és kivitelezésre utal,
amirdl Kirdlyok konyve rendkiviil pontosan megemlékezett. Yadint éppen ez a bibliai feljegyzés
inditotta arra, hogy hiczori dsatdsinak eredményeit 6sszevesse a gezeri, majd a meggidéi falma-
radvinyokkal, illetve dokumenticiokkal, és a legnagyobb megddbbenésére egyezéseket talilt.

11 Eisongaber, vagy méis néven Eilat a zsid6 kirdlysdg egyetlen kikotdje volt, amelyet feltehet8en valéban Salamon
idején épitettek ki, de késébb nem 4llt mindig az izraelitik fennhatésdga alatt. Ofir féldrajzi helyének meghata-
rozdsaval kapcsolatban csak taldlgatdsokra hagyatkozhatunk. Valészintileg Afrika keleti partjainal teriilt el. Léte-
zésének tényét egy szerencsés lelet bizonyitja: 1971-74 A. Mazar tell-kaszille-i 4satdsan elékeriilt egy cserépfelirat
(osztrakon): ,Ofir-arany Bét-Horon szdmdra.” Bir a szdveg 1. e. VIIL. szdzadi, mégis minden bizonnyal a salamoni
id6kre visszanyl6 aranykereskedelem emlékének tekinthetd.

12 Régészetifeltardsok: Gézer 1902-09 R. A. S. Macalister, 1934 A. Rowe; Hicz6r 1955-58 Y. Yadin; Megidd6 1925-39
C.S. Fisher, P. L. O. Guy, G. Loud, hiteles{t dsatds 1966—67 Y. Yadin






